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Miistehcenligin Onemi

Andrew Doyle
Turkcgesi: Simge Su Firincioglu

Tutuculugun bayrakcisi olmaktan daha kotusu yoktur. James Joyce’un Ulysses’i The Little
Review, Margaret Anderson ve Jane Heap tarafindan hazirlanan bir Amerikan edebiyat
dergisi tarafindan ilk yayimlandiginda, dagitimini durdurmak igin midahale edenler
Amerikan Posta Servisi’nin basindakilerdi. Kopyalar toplanmis ve yakilmisti ve kitabin on
Uclnct bolimi (“Nausicaa”) yayimlandiktan sonra —ki bolimde Leopold Bloom,
Sandymount sahilinde ug kizi izlerken masturbasyon yapiyordu— bunun tizerine New York
Ahlaksizligi Bastirma Camiasi ise el atti.

Olan davanin sonucunda Anderson ve Heap ahlaksizliktan suclu bulundu ve
Ulysses’in yayini durduruldu —belki de Tanri Onan’i éldirduginden beri bir masturbasyona
verilen en buyuk asirilikti. Dava neredeyse tam bir asir dnce oldu ve bizim “mustehcenlik”
anlayisimizda hayal edilemeyecek bir sekilde degisti. Modern standartlara gore, Joyce’un
Blomm’un sahilde ve havai fisekler patlarken vyaptigini hayal ettigi bosalma
mustehcenden ¢ok, usturupluca duruyor:

Ardindan bir havai fisegin daha firlayisi giim patlayisi kéreltici ve Oo! simdi Roma kandilinin
parcalanigi bir ah gekis gibi Oo! ve herkes bagirmaktaydi gegmis kendilerinden sirma sirma
filiz atan yaldizli hareler dalgirlar saganagi dokildu bakin Ah! timi yesilimsi sebnemsi
yildizlardi yaldizli diisen Ah, ¢ok glizel! Ohh dyle yumusak, enfes, yumusak!*

Ama tabii ki de 20. ylzyilin baslarinda boyle sahnelerin sansurculeri Gzecegi asikard. Ezra
Pound, The Little Review’deki editorleri kitabi yayimlatmak icin en ¢cok istek gosteren kisi,
riskin gercekligini Joyce’a bir mektubunda yazdi: “Sanirm eder metni oldugu gibi
yayimlatirsak oldukca sansirlenecegiz. AMA buna kesinlikle deger.”

Bugunlerde ¢cogumuz mustehcenligin fikrini bile mizik zevki ya da komedi anlayisi
kadar degisken buluruz. Ama Ulysses’in yayimlanmasinin durdurulmasindan 40 yil sonra
bile. 1960’lardaki Penguen Books —ki daha yeni D. H. Lawrence’in Lady Chatterley’s Lover
[Lady Chatterley’in Sevgilisi] yayimlamiglardi— davasindaki hakim ve bassavci jlrinin
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davayi dustrme kararina inanamamisti. Davada bagsavci Mervyn Griffith-Jones’un acilis
konusmasinda ¢ok seyler oldu, ki konusmasinda jlriye kitabi “karilarinin ya da kahyalarinin
okumalarini isteyip istemeyeceklerini” sordu.

Savunma, Griffith-Jones’un anlayamadigi bir seyi anlamisti: O da bu davanin
kiyaslanamayacak sosyal degerler Uzerine olduguydu. Belirli bir zimre i¢in Lawrence’in
kitabi Britanya’nin ahlaki degerlerine agik bir saldiriydi. Ama bu dustnce sekstel bir
devrim gercekliginin icinde olan bir topluma uygun degildi. Griffith-Jones i¢in bir kitabin
sayfalarinda “sikmek” [fuck] ya da “amcik” [cunt] gibi s6zlerin olmasi bile bu kitabin
kesinlikle hicbir edebl degere sahip olmadiginin gostergesiydi. Tabii Ulysses’in on besinci
boliminde cikan “amcik Kate”? hakkinda ne distinecegini kimse bilemez.

Iyi amaclarina ragmen Griffith-Jones’un edebiyat hakkinda bir hissiyati yoktu ve bu,
mustehcenligin yazarlar icin hep donemli bir ara¢ oldugunu bilmemesinden anlasiliyor.
Chaucer’in Canterbury Tales [Canterbury Hikdyeleri] mesela, “Degirmencinin Hikayesi”
sovalyeninkine bir cevap olarak yazilmigtir ve bu yiuzden saray askinin [courtly love] sasali
yazimi “onu gizlice amcigindan yakaladi”® gibi dizelere donistyor. Twelfth Night [On Ikinci
Gece], Shakespeare tutucu Malvolio’yu ona sahte bir ask mektubundaki el yazisini
inceletirken gizlice “amcik” kelimesini heceleterek asagiliyor: “Iste onun “C’leri, onun
U’lari ve onun T’leri” (“N” icin ve [and] kullanilmistir, donem icin yaygin bir yéntem.) Eger
mustehcenlik en muhtesem ozan icin sorun degilse bu en koyu tutuculara bile distinmek
icin yer vermez mi?

Aslinda, mustehcenlik yasalari igrenmeyi yasalastirmaktan fazlasini yapmaz, ki bu
hepimizin bir noktaya kadar hissettigimiz bir seydir ama bunun herkese yayilmasi mimkuin
degildir. 1857 Mustehcen Yayinlar Yasasi* [Obscene Publications Act 1857] ve on bir yil
sonraki Regina Hicklin’e karsi davasina kadar yasal mustehcenlik testi bir materyalin
“bastan cikartma ve kirletme”, var olmus en siniri belli olmayan formdllerden biri, ihtimali

2 Orijinali: “Cunty Kate”. Tlrkgedeki li¢ Ulysses gevirisinde de bu yonde geviri birligi var. Bkz: Joyce, James.
(1997). Ulysses. (2. Basim). Cev. Nevzat Erkmen. Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, s. 633, 639, 640; Joyce,
James. (2015). Ulysses. (3. Basim). Cev. Armagan Ekici. Istanbul: Norgunk Yayincilik, s. 565, 572; Joyce,
James. (2019). Ulysses. Cev. Fuat Sevimay. Istanbul: Kafka Yayinevi, s. 503, 508, 509. —yhn

5 Yazar Andrew Doyle’un yazisinda belirttigi bu kismin orijinali: “And prively he caughte hire by the queynte.”
S0z konusu dizeyi Geoffrey Chaucer’in orijinal metninde gorebileceginiz iki sayfa érnegi; Librarius ve
Gleeditions. S6z konusu bolum, Chaucer’in Tirkgeye cevrilen kitabinda su sekilde yer almaktadir: “Uzanip
yakalayiverdi kutusundan, dedi, ...”; bkz: Chaucer, Geoffrey. (2020). Canterbury Hikdyeleri, Cev. Nazmi Agil.
(7. Basim). Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, s. 121. “Amcik” kelimesi icin Nazmi Agil “kutu” kelimesini
kullanmigtir. Argoda “kutu” disilik organi anlamindaki vajinaya, “amcik” kelimesine denk gelir. Aktung’un
Biiyiik Argo Sézligi’ne gore; “KUTU: i. (yun. kutis, koitis’ten) Disilik organi, vagina, ferg: “Gosterme halka giy
donun ortip bacagini / Dil olma gayri kapa kutunun kapagini.” (Enderunlu Fazil, Zenanndme). “Yaprak
‘muayeneden’ ¢ikar cikmaz, giilimseyerek: -Begendi mi kutunu? diye soruyordu.” (irfan Yalgin, Genelevde
yas). Argo sozligil icin bkz: Aktung, Hulki. (2010). Biiyiik Argo Sézligi (Tarukliklariyla). (7. Basim). Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, s. 198. —yhn.

4 S6z konusu yasaya benzer nitelikte sayilabilecek Tlrkiye’de 21/06/1927 kabul tarihli 1117 sayili “Kiiciikleri
Muzir Negriyattan Koruma Kanunu” bulunmaktadir. Tam metin i¢in bakiniz. — yhn
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var mi diye bakilana kadar yoktu. Yine de Hicklin testi 1959 Mustehcen Yayinlar Yasasi’na
[Obscene Publications Act 1959] kadar devam etti, su anda kitapciktaki yasaya kadar.

Ama yine de Birlesik Krallikta her sene pek cok kisi 2003 Elektronik Komunikasyon
Yasasi [Electronic Communications Act 2003] altinda “oldukca saldirgan” aciklamalar

denilerek tutuklaniyor, bir materyalin nasil “bastan ¢ikartip kirletebilecegi” kurallarinin

sinirlari hicbir zaman tam olarak ¢izilmemistir. 1980’lerdeki tnli “video pislikler” [video
nasties] paniginde, The Evil Dead [Kdti Ruh-1981] ve The Driller Killer [Matkapli Katil-1979]
gibi video filmler sivil davalar bagsavcisinin sézleriyle, “bastan ¢ikartma ve kirletme ya da
muhtemel izleyicilerinin ¢ogunun ahlakini bozma” ihtimalleri oldugu gerekcesiyle
toplatilmisti. Bu suclama icin kanit ise hi¢ bulunamad:.

Tipki 2014’te Birlesik Krallik’a getirilen porno kisitlamalari gibi —ki bunlarin icinde
“sopalamak,” “asagilamak” ve “yuze oturmak” gibi bircok rizayla yapilan yetiskin
faaliyetleri var. Nelerin “bastan ¢ikartip kirletebilecegi” en iyi sekilde “hoslanmadigimiz
seyler” olarak agiklanabilir. Bu standartlarin belirlenmesi ve 0Ozellikle de edebiyat
dustunuldagunde imkansizdir. Mesela: “Misirli erkeklerin aletleri esek kadardir ve
bosalmalarinin siddeti de vahsi atlarinkine benzer” demek yanlis midir? Ve eger dyleyse

Book of Ezekiel5 [Hezekiel Kitabi] Incil’den ¢ikartilmali mi?

Isin aslinda, miistehcenlik kavrami bile topluma karsi bir giivensizligin gosterimi
gibidir. Pis konusmalarin, 6zel uyeler icin olan kullplerin sigara odalarina saklanmasi
gerektigini dustnen bir elitizm gostergesidir. Bu dusunce yapisini Leob’un Klasikler
Kutuphanesi'nin erken basimlarinda goruyoruz. Ki bunlarda ayip olabilecek antik dildeki
dizeler ¢evrilmeden birakilmistir. Mesela Romali sair Catullus’un islerinden birinin ilk
tercumelerinden birine bakan biri soyle bir dizeyle karsilasabilir: “Pedicabo ego vos et
irrumabo” [“Seni Sodomize edip yuzlnu sikecegim”] hala eski orijinal Latincesinde duruyor.
Tabii ki boyle akademik bir kisitlama yaparak belirli kesitleri sadece o konuda yeterince
egitimlilere sunmanin sonucu bir¢cok okul cocugunu en pis vyazitlari bulmaya
yonlendirmistir.

Zaten pis olan bir yerin birazcik daha kirlenecegi hakkinda endise etmek biraz
tezatlik gibi gortnse de boyle seyler kendilerini toplumun en ylksek zevk sahibi olarak
gosterenler icin en bas sorundur. Britanya Film Siniflandirma Grubu [British Board of Film
Classification] The Exorcist’in [Seytan-1973] evde izlemek igin uygun olmadigr kararini
verdiginde tum Ulkeye dadilik [in loco parentis] yapiyorlar ve kendilerinin zavalli 6limlileri
kirletecek goruntulere katlanabildiklerini soyluyorlardi. Aynisi Lady Chatterley’in
Sevgilisi'nin bulunan Italyanca ve Fransizca versiyonlari ya da onun sansiirlenmis sekli icin
de gecerliydi. Penguen Books kitabin tam metnini 1960°ta yayimlamaya karar verdiginde,

5 Hezekiel kitabi, Tanah’taki Son Peygamberlerin ciinci kitabi olup Yesaya ile Yeremya kitaplarindan sonra
ve On iki kiicik peygamber kitaplarindan dnce gelir. Bu siralama Hristiyanlik’taki Eski Ahit'ten biraz farklidir.
Ismini, gériimlerinin kaydedildigi, MO 6. yiizyilda yasamis rahip ve peygamber Hezekiel’den alir. Kaynak:
Wikipedia. —yhn
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ki bu kitap basildiktan 30 yil sonraydi, tst siniflar bunu sosyal sayginliga karsi bir dis
tehdit olarak gordu.

Iste Norman Douglas da kitabi Some Limerics’i [Bazi Siirler] 1928'de bu kalan
paternalizm bulutlarinin gélgesinde, Italyan yayinci Pino Orioli, Lady Chatterley’in
Sevgilisi'ni yayimladiktan bes ay sonra yayimadi. Douglas, Lawrence’in elitlerin iffetsiz
eglence anlayiglarini yikip bu alt kaltird [sub-culture] demokratik hale getirmis ve
Douglas’in biyografi yazari Mark Holloway’i alintilayacak olursak, “Belirli dizeydeki
beyefendilerin pisliklerini ait oldugu yerde tutacagina guvenilebilir” hale getirmigti. Tipik
bir 6rnek verecek olursak:

Brestli bir arkadas vardi

Karisini sehvetle emen

Karisinin derin inlemelerine ragmen
Onun bagirsaklarini emdi

Ve onlari gogstnun her yerine tikirdi

Mustehcen mi? Kesinlikle ama ¢ocuksu dili yazarin akademik yazimiyla bozuluyor ve her
halukarda bu kitabi ozellikle “pis sakaci segkinler’e yazmisti. Douglas Baz/ Siirler’in
yayimlanmasinda acele etti, Lawrence’in ilk seklini gérmus ve tabularin ¢oktan yikilmis
olma ihtimalinin kitabi icin istedigi etkiyi dusurecegini dustinmustu.

Soylenenler biraz paradoks gibi. Sansur bir bicimde sanatsal disa vurumun
kisitlanmasi olsa da eger toplumda cok az kural olsaydi bu sefer de yazilan eserlerin de
etkileri cok daha az olurdu. Sanirim bu dinyada Mervyn Griffith-Johns’lara ve Mary
Whitehouse’lara onlara rahatsiz edecek sanatkarlara oldugu kadar ihtiyacimiz var.
Bununla beraber buglnin acik kitap ve filmlerine karsi gosterilen 6fkenin gecmiste
Ulysses’e gosterilenden c¢ok da farkli olmadiginin  farkinda olup, o zamanin
elestirmenlerinin de Joyce’un saheserinin ve tuvalet yazisinin arasindaki farki
anlayamadigini bilmeliyiz. Igrenmenin elestirel diisiinme becerimizi bozma yetenegi var;
tipki 6fke ya da cinsel isteklerde oldugu gibi, istegimizin mantigimizin 6niine gegmesine
sebep oluyor. Bir sanatcinin eserini mustehcen bulmamiz onun degersiz oldugu anlamina
gelmez. Bunu hatirlamak igrensek bile bizim icin iyi olacaktir.

Kayda Deger Akademik Metinler mottosuyla, 10 Agustos 2015 tarihinde yayin hayatina baslayan
sosyalbilimler.org, sosyal bilimler meselelerine yogunlasan, gonillilik odakli, agik erigim, akademik bir web
sitedir. Hakkinda detayli bilgi almak icin sosyalbilimler.org/hakkinda sayfasini, ekibimizde gontlli olarak
gorev almak icin sosyalbilimler.org/basvuru sayfasini ziyaret edebilirsiniz.
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