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Muhammed Bir Cumhuriyetc¢i Devrimci mi?

John Tolan
Turkgesi: Fatma Nur Dolu

17. ylzyil Ingilteresi'nde Islam hakkinda konusmak, yonetimdeki otoriteleri elestirmenin
bir yoluydu. Ilk Kuran terciimesinin 6nsdzii “bir firari girthunun lideri”nden
bahsettiginde, peygamberi mi yoksa Oliver Cromwell’'i mi hedef almaktaydi?

Nisan 1649’da I. Charles’in idami ve Ingiliz Milletler Toplulugu’nun kurulmasindan
sadece iic ay sonra, Kuranin ilk Ingilizce terciimesi yayimlandi. Kimligi bilinmeyen
terciman (bazi uzmanlar Thomas Ross oldugunu distinmekte) Arapga bilmiyordu. André
de Ryer’in 1647 Fransizca tercumesinden yararlanmisti. Yayin, huzursuzluga neden oldu.
Ingiliz Milletler Toplulugu yetkilileri matbaaci Robert White’i tutukladi, basili kopyalara el
koydu ve bir durusma duzenledi. Nihayetinde tum mudabhil olanlar aklandi ve yayina ruhsat
verildi.

Hem okurlari yatistirmak hem de tercumeyi temize ¢gikarmak amaciyla eski kraliyet
din gorevlisi Alexander Ross okurlarina Ingilizce Kuran’in yayimlanmasinin tehlikeli
olmadigina dair glivence veren kisa bir “ihtar” yazdi. Parlamento komisyonu mu bu ihtari
ondan talep etti yoksa akrabasi olan Thomas Ross ya da isin i¢inde olan digerleri projede
onun adini kullanmanin akillica olduguna mi hukmettiler belli degil. Su veya bu sekilde,
Alexandar Ross, Muhammed’in hatalarinin calismalari herhangi bir kitap sergisinde
bulunabilecek pek cok sapkin Protestan’dan daha kotu olmadigini ileri surdu. Ross’un
Kuran tercumesi icin merkezi gerekgesi onun, “buyuk ikiyuzli” Muhammed’in maskesini
dusurmek icin en etkili arag¢ oldugudur.

Thomas Ross bir 6nséz yazdi: “Tercimandan Hristiyan Okur’a”. Onsézde yayimi
durdurmaya calisan Ingiliz Milletler Toplulugu yetkililerini dolayli olarak elestirirken ayni
zamanda Kuran’in yayimlanmasini gerekcelendirdi. Tehlikenin olmadigini, oylesine “ham”
ve “tutarsiz” bir metnin Ingilizleri dillerine terciimesi yapilmis diger Avrupalilardan daha
cok cezbetmesi gerektigini iddia etti. Neden oyleyse Cromwellyen otoriteler onu
engellemeye tesebbis etti? Ross, elbette onlari agikga elestiremezdi fakat distincelerini
iyi bir bicimde ortaya koydu:



(Hristiyan Okur), kendilerinin ve refah ve fikirlerini takip ettiklerinin (Ttrkler gibi) dindeki
sebatsizliklarinin bilincinde olan bazilari bunda génilsuz olsa da igbu Eseri gérmeli. Su
konuda kendimden eminim ki; eger onlarin budalaliklarinin sizi bozmasindan kendinizi
koruyacak kadar ortodoks Dine gercekten adanmigsaniz bu eserin sizi incitmeyecek ve bir
kere MUjde’nin Ginesi’'ni terk eden o Yigindakiler Kuran’in bu aldatici umudunun (Ignis
Fatuus) tuhaf igiklarini takip ederek mutlak karanliga sapacaklar. Yalnizca Fransizcadan
tercume etme emeginde bulundugum nagizane eseri size takdim ediyorum. Kuskusuz bu,
Evrenin ¢ok buyuk fakat en ¢urik parcasini hasta eden bir zehre sahip. Bu eser belki sizde
Hristiyanlik sihhatini pekistirmek igin bir Panzehir saglar.

Ross sarsilmaz ve saglikli bir Hristiyanliga, diger bir deyisle “ortodoks din” olarak
takdim edilen Anglikanizme sahip okurlara hitap ediyordu. Bu Ortodoks Hristiyanlarin ote
tarafinda ve karsisinda artik Incil’i takip etmeyenlerin, davranislari “dinde
sebatsizliklarini” gosterenlerin, Turklerin, bundan bagka da krali olduren ve Kilise’ye
saldiran Cromwellyenlerin “yi1gin”i vardi.

Thomas Ross kral taraftari olarak yaptigi parlamentarizm elestirilerini Misliman
karsiti polemiklerinde gizler. “Mahomet”in, “vahsi bir Pagan”in, amcasi Abdul Muttalib’in
Ismail’i kéle tacirlerine sattigi bir yetimin kisa ve son derece polemik bir biyografisini
verir. 0, sonunda ona sapkin doktrinleri 6greten, teslis ve enkarnasyonu reddeden, Isa’nin
kutsal bir insan ve bir peygamberden daha fazla bir sey olmadigini vaaz eden Sergius isimli
entrikaci bir Nasturi kesisin pencesine dustu. Tutkulu bir sekilde bir peygamber
addedilmeyi arzulayan Muhammed “Ucra bir magaraya inzivaya ¢ekilir” ve halka yeni
peygamberi methetmelerini vaaz etmek icin Sergius’tan ayrilir. Tanri, rahmetiyle,
Muhammed’i “disme hastaligi” (epilepsi) ile sarsmak suretiyle dogru yola iletmeyi
arzuladi fakat Muhammed “tovbe etmek yerine kot emelini gerceklestirmek icin firsattan
istifade etti”. Sara ndbetleri bag melek Cebrail’in mevcudiyetinin neticesiymis gibi
davrandi. Ustelik bu, daha buyuk itibar ve hurmet uyandirdi.

Fakat Ross’un ilgisini en ¢ok ¢ceken sey Muhammed’in dini 1slahat kisvesi altindaki
politik devrim projesidir. Bir peygamber olmaktan memnun degildir, der Ross, Muhammed
kral olmak icin entrikalar ¢evirir. Bu anlamda, ¢ok eslilige izin vererek ve kosnul hazlarla
dolu cennetsel bir ikdmet vaat ederek onlarin en temeliggudulerini tatmin etti. Bu suretle,
der Ross, Muhammed “halkin ¢ok sayida fakat bayagi kesimini” cezbetmeye muvaffak
oldu. “Tipki Cromwell gibi” demek istedi belki, fakat elbette boyle soylemez Ross.
Parlamento destekgilerinin, bu Muhammed tasvirinin muhataplari oldugu devaminda daha
da belirginlesir. O, “Din i1slahati kisvesi altinda pek ¢ok takip¢i kazanmigti”. Simdi “halkin
sikintilarindan bir digerini, 6zgurlugu boyundurugu altina almayi tasarladi ve onun
Tanr’'nin takdiri oldugunu beyan etti.” Ingiliz devrimciler dini 1slahat (daha biiyiik hosgérii
ve Anglikan Kilisesi’nin servet ve niifuzunun dizginlemesi) yapti ve Ingiliz halkinin 6z
yonetimi konusunda 6zgurlugunt savundu. Muhammed de aynisini yapar: Kolesi Zeyd’i
evrensel 6zgurlik adina azat eder.



Bu tuzak, séhretini cogalttigindan beraberindekileri artirdi. Halk yiginlari, etkileyici yenilik
ve bir durum degisimi nedeniyle her gin kendilerini onun zimresine kattilar. Arabistan’in
tlm kesimlerinden koéleler Efendilerini terk ettiler ve Kurtaricilari olarak ona sigindilar ve
onun Yasasi’ni kurtuluslarinin araci olarak kabul ettiler. Onun takvasiyla abartili bicimde
gurur duyarak emri Gzerine canlarini feda etmeye hazir olan onlari taburlara ayirdi ve
collerde yolculuk eden Tuccar Kervanlari'ni soymaya gonderdi. Ve bu sayede gasp ile
hazinesini ¢ogaltti. Ve maiyetindekiler giinden gune, bu 6zglrlik sayesinde her kotilugu
eyleme gegirmek icin ona bagvuran bir Firari ve Aylak yiginiile artiyordu. Onlari, Yasasi’'nin
tasdik edilmesi ve pesinde oldugu gug icin kullanmak disunceleri ile uzun uzadiya mesgul
oldu. Bunun, teskilatina giden hazir bir yol oldugunu biliyordu.

Diger bir deyisle, Muhammed bir demagog ve bir devrimcidir. O Cromwell’dir. Gasptan ve
yagmadan haz alan ve eylemlerini 6zglrlige isnat ederek ylcelten bir firari ve aylak
giruhunun, Ortodoks Hristiyanlik doktrinini ve kilisenin imtiyazini keyifle ayaklar altinda
cigneyen sefahat diskuinu bir kotdler yigiimin lideridir. Nitekim, Muhammed Cromwell ya
da belki Cromwell Muhammed’tir. Thomas Ross, Devlet Konseyi ile daha once
yasadiklarindan c¢ok daha buyuk bir sikintiya neden olacagi icgin iki turlisunu de
soyleyemez. 1654°te (Kuran tercimesiyle ilgili olmayan bir meseleyle) vatana ihanet sugu
suphesiyle tutuklanan Ross, sonra kefaletle tahliye edildi, daha sonra slrgindeki II.
Charles’a katilmak icin Koln’e gitti.

Diger kral taraftari yazarlar da Cromwell’i Muhammed ile mukayese ettiler. Lancelot
Addison, First State of Mahumedism (1678) adli eserinde, Muhammed “simdiye kadar asla
emsali gorulmemis bir sekilde ihtirasini ve adaletsizligini din kisvesi altinda ¢ok iyi idare
etti. Bu buyik sahtekarin ona en yakin ve 6zdes niishasi son taht gaspgisidir.” (ki bununla
suphesiz Cromwell’i kastetmekteydi) der. Diger kral taraftarlari kutsala karsi saygisizligin
kaniti olarak “Tlrkcge Kuran (Turkish Alcoran)”in yayimlanmasina izin verdigi icin hik(imeti
siddetli bir bicimde elestirdiler. Bunun yaninda Thomas Ross igin, hikimetin onu
sansirleme arzulari onlarin Tirk gibi olduklarini gdstermisti. Kral taraftarlari igin,
Cromwell ve onun “y1§in”1, Muhammed ve Turkler gibi, dini asagiladilar ve iyi bir hikiimetin
temellerini baltaladilar.

Kral taraftarlari ve parlamento yanlilari tipki 16. ylzyilda Katolik ve Protestanlarin
yapmaya koyulduklari gibi Muhammed ile kiyaslama suretiyle birbirlerini asagilarken bu
tur mukayeselerin polemik siddeti zamanla korlesti. Dini ve politik sistemler tGzerindeki
miinakasalarda, Islam pek codu arasindan rakip inanc haline geldi. Hristiyan
mezheplerinin pek cogundan ne daha iyi ne daha kotiiydi. Osmanli Imparatorlugu’nun dini
hosgériisii bazi Ingilizler igin bir model oldu. Yine de bu yazarlarin higbiri peygamber
Muhammed’i olumlu bir figiir olarak sunmadi.

Higbiri, yani, Henry Stubbe 1671’de Originall & Progress of Mahometanism’ini kaleme
alana kadar higbiri. Stubbe, Musliman peygamberi hurafe ve Hristiyan ruhban sinifinin
gayrimesru guctne karsli savasan ve saf, lekelenmemis bir tek tanriciiga donmeye
cabalayan buyik bir reformcu olarak nitelendirir. Stubbe’in Muhammed’i dini bir



reformcu, sevilen ve hayran olunan bir yonetici ve bilge yasa koyucudur. Stubbe
peygamberi boylesine ovgu dolu ifadelerle sunan ilk Avrupali gayrimuslim olur. Ancak
Alexander ve Thomas Ross gibi, Stubbe Muhammed hakkinda yazarken her seyden once
Ingiliz politikasi hakkinda yaziyordu. Stubbe, Thomas Hobbes’un arkadasi ve hayraniydi.
Onunla sik sik mektuplasirdi. 1650’lerde, Stubbe, Hobbes’un Leviathan’inin Latince
tercimesi Uzerinde calismaktaydi. Stubbe’in a¢ gozlu bir rahipler sinifinin eline giig
vermeden ahlaki saglamak ve otoriteyi muhafaza etmek i¢in basit, dogal bir dinin
kaidelerini kullanan Muhammed’i Leviathan’in musfik hikimdar modeline tam anlamiyla
uyar.

Hobbes tek Tanri’'nin onuruna adanmis sivil, dogal bir din 6nerdi. Onda Tanri’nin
dogasi hususundaki anlamsiz tartismalar yasaklanmisti. Clnkd “Tanr’nin dogasi
hakkindaki tartisma yiginlari... O’'nun onuruna yonelik degil, bizim kendi zekalarimizin ve
ilmimizin onuruna yoneliktir ve O’nun kutsal adinin munasebetsiz ve anlamsiz
suiistimalinden baska bir sey degildir”. Stubbe’in Muhammed’i ilkel Hristiyanlarin diniyle
uyumlu olan dogal tek tanriciligin basit bir bicimine donen Hobbesiyen bir hukimdardir.
Stubbe’in calismasi sadece din tarihinde akademik bir egzersiz degil, Anglikan Kilisesi ve
monarsiyi hedef alan polemik bir calismadir. ilk Hristiyanlarin basit, rasyonel tek
tanriciigina donmek icin kral, Muhammed gibi, rahiplerin guclerini ellerinden almali ve
hurafe ogretiyi yasaklamalidir. Ayrica tipki “Mahometan”larin yaptigi gibi muhtelif
kialtlerin uygulanmasina izin vermelidir. Bagka bir ifadeyle, II. Charles yeni bir Muhammed
olmalidir.

17. ylizyil Ingilteresi’nde, Islam ve 6zellikle Muhammed hakkinda konusmak daha
dogrudan bir elestiri miimkiin olmadi§inda yénetimdeki otoriteler, Kral, Kilise ya da Ingiliz
Milletler Toplulugu'nu elestirmenin bir yoluydu. Islam’in bu retorik kullaniminin
neticelerinden biri onun benimsenmesi olacakti. Muhammed artik uzak, yabanci bir figir
degil, asina olunan biri, hayran olunan ya da hor gorilen bir cumhuriyet¢i devrimci haline
geldi. Mlteakip yiizyilda, Fransiz yazarlar, ruhban sinifi kargiti bir kahraman, Katolik
ruhban sinifinin imtiyazlariniilga etmesi gereken aydin Avrupali hikkimdarlar igin bir 6rnek
olarak tasvir ederek Peygamberi benzer sekilde kullanacaklard.
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