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Yirmi dokuzunda hevesli bir antropolog olan Claude Lévi-Strauss, 1937’de mesleginin erginlige gegis
asamast olarak saha caligmasi yapmanin zamani geldigine karar verdi. Polonya dogumlu ve Ingiliz
egitimli Bronislaw Malinowski, I. Diinya Savas: sirasinda Trobriand Adalilar1 arasina yerlesip birkag yil
orada yasayarak ve onlar hakkinda kitap yayimlayarak gézlem ve teoriyi bir araya getiren kendi modelini
kurmustu. On yil sonra, Edward Evans-Pritchard yaklagik iki yilimi yukari Nil'in Azand toplulugu
arasinda tek bagsmna yagayarak gecirdi. O da epistemoloji ve bilimsel agiklama konusunda felsefi
galigmalar1 derinden etkileyen bir kitap yazdi. Lévi-Strauss gozlemlerini Brezilya topraklarinda genis bir

alan kaplayan Mato Grosso'nun Nambikwara kabileleri tizerine yapti. Ama onun yontemleri farkliydi.

Bu binlerce mil kareye yayilan, gelismemis diinyaya girmek bir takim isi ve plan gerektiriyordu. O
siralar kendisininkine benzer akademik aragtirmalar yapan karis1 Dina, bir doga bilimci ve doktor olan J.
A.Vellard ve birkag agir ekipmanin oldugu bir aragtirma ekibi kurdu. Yirmi adam, on bes katir, otuz okiiz,
silahlar ve ti¢ bin mermilik cephane topladi. Malinowski’'nin ¢abalarini unutun; bu Sir Richard Burton,

John Speke tarzinda hatta belki Fitzcarraldo’dan etkilenilmis bir kesif gezisiydi.

Sciences Po’da gagdas tarih profesorii olan Emmanuelle Loyer’in Lévi-Strauss hakkindaki uzun
ve hararetli biyografisinde anlattigina gére gogu zaman ziyaretgilerin sayisi ziyaret edilen Kizilderililerin
sayisin1 gegiyordu. Bolgedeki tehditlerin farkinda olan ekip higbir yerde uzun siire kalmadi. Lévi-Strauss
Sao Paulo’da yasayan bir arkadagina mektupta soyle anlatiyor:

“Tamamen ciplak (ne yazik ki viicutlar giizel degil) ve son derece misafirperver bir dogaya sahip on bes
erkegin, kadinin ve ¢ocugun arasindan yaziyorum. Ve bunlar bes yil 6nce Jurena’da Protestan elgiyi

katleden grubun tiyeleri hatta muhtemelen aymu kigiler.”

Bir keresinde Vellard, Nambikwarahlarin kiirar® kullandiklar: oklar: test etmeye karar verdi, bir
kopege diirttii ve bogularak oliisiinii izledi. Dina (Loyer’in iyi bir sekilde alint1 yaptig1) giinliiklerinde
dokunakli bir dille s&yle yaziyordu: “Olmeye hazir degilim ve bu maceradan donmek istiyorum. Aksi

takdirde maceradan 6te bir sey olmayacak zaten.”

“Macera” oldukea yerinde bir tabir gibi goriintiyor. Lévi-Strauss agina oldugu diinyalardan
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kesinlikle ¢ok uzaktaydi. Kiiiikken haham olan biiyiikbabasinin hatrina siinnet edilmis; Alsasl, Yahudi
kokenli ve ziyadesiyle sekiiler bir ailede biiytimiistii. Babas1 modasi giderek sonen Beaux-Arts tarzinda
bir ressamdi. Loyer aileyi “deger kaybeden burjuvazi” olarak tanimliyor. Lévi-Strauss Sorbonne’da
Hukuk ve Felsefe okuyup cift diploma aldi. 1931°de felsefe 6gretmenligi kariyeri igin bir memurluk
sinavina girdi. 1932’de, kendisi gibi Sorbonne’da felsefe okumus ve memur olmus Dina Dreyfus’la

evlendi.

Her ikisi de devlet liselerinde 6gretmenlik yapmay1 birakt1 ama derin entelektiiel istahini korudu.
Kendi tabiriyle Lévi-Strauss’'un “entelektiie]l metresleri” Marx, Freud ve jeoloji idi. 1933’te Robert
Lowie’nin Primitive Society ¢alismasim okudu ve antropolojinin onun gesitli ilgi alanlarini bir araya
getirebilecegine karar verdi. Malinowski, James Frazer, Marcel Mauss, Alfred Radcliffe-Brown ve Franz
Boas dahil etnografik kiilliyata ait her seyi yalayip yuttu. Yine de 6rgiin bir saha egitiminden yoksun
oldugu igin, lise 6gretmenligi hayatinin disginda somut bir rotas: yoktu. Lévi-Strauss'un Brezilya’da

bulunmasinin nedeni tek diizgiin akademik pozisyon teklifinin Sao Paulo Universitesi’nden gelmesiydi.

Brezilya’da yaptig: etnografik gezilerin gelisigiizel oldugu agikti. Mesela ilk ziyaretlerinden birini
balik¢1 rehberi tiitiin istedigi ve orada yetistirildigini bildigi i¢in Bororo’ya yapmusti. Agir silahli, Mato
Grosso boyunca giairdattigs karavaniyla Kizilderili kdylerine yaptig: ziyaretler sadece kisa degil, aym
zamanda aracilarla gergeklestirilen etnografik birer hizlandinlmis tamigma gibiydi. Yerli dilleri
konusmadi, Portekizcesi bile akic1 degildi. Goriigmeler Portekizce konusan bir koylii ile onun sézlerini
Fransizcaya terciime eden bir bagkas: aracilig: ile gerceklesirdi. Lévi-Strauss bundan utanmazdi.
Mundé’de dort giin gegirdi, akrabalik sistemleri ve kelime hazineleri hakkinda goriislerle oradan ayrildi.
Bu vahsi otodidakt, bir yandan, akhindaki semalar1 uygun buldugu her yere yerlestirirdi.

Bir kdyden digerine alt1 aylik bir kariyerin ardindan macera sona ermisti. Bu, sahaya yaptig1 ilk ve
son ciddi hiicum olacakt: (Daha sonra en iinlii kitabi olan Tristes Tropiques [Hiiziinlii Dénenceler]’un
meghur ilk ciimlesini yazacakti: “Seyahat etmekten ve kasiflerden nefret ediyorum.”) Eski bir biyografi
yazan olan Patrick Wilcken, Claude Lévi-Strauss: The Poet in the Labratory (2010) adh ¢alismasinda:
“1950’lerde higbir ciddi antropolog béylesine tuhaf bir yolculuktan pagayr kurtaramazdi” der. Lévi-
Strauss kendisinin yetenekleri ve ilgi alanlarinin nerede yattig1 konusunda yanilgilar1 oldugunu séyler:
“Bir saha ¢alisani degil, kiitiiphane insan1 oldugumu erken fark ettim.” Bu Fransiz adamin kendi
sozlerinden de yola ¢ikarak, Evans-Pritchard’in etnografiye yaklagimi, Lévi-Strauss’unkinin yaninda ham

kalmist: diyebiliriz.

1939 baharinda Paris’e donen Lévi-Strauss, Giiney Amerikali muhbirlerden topladig: yiizlerce
nesneden bazilarini sergilemek i¢cin Musée de ’'Homme’a yerlesti. Karisindan ayrildi ve -tanrilarinin geri
dondiigiini sanan Pasifik adahlarinin bir fonograf tarafindan kandirihgini konu alan- bir romana baglad:

(ama bitirmedi). Calisma baghg: “Hiiziinlii Donenceler” idi.

Yaklasan Nazi tehdidine gelince, onun anlagilmasi gii¢ Marksist analizi onu bunun gegici bir firtina
oldugunu diistinmeye yoneltti. Bunu bir arkadagina “Alman orta siiflarinin enflasyon déneminde

gelismeyi bagaran Yahudilere kars: hissettigi kiskanghk meselesi” olarak agikliyor. Savas bagladiginda ve



Haziran 1940’ta Fransa teslim oldugunda orduya ¢agrildi. Kendini Montpellier’de buldu. Paris’te daha
prestijli bir pozisyonda Ogretime baglama umuduyla geri dénme izni almak icin Vichy'ye gitti.
Amnilarinda: “Yetkili memur bana bakti, sagkinhikla: ‘Seninki gibi bir isimle, Paris’e mi? Ciddi olamazsin!”
dedi. Ancak o zaman anlamaya bagladim.” diyor. Etnografik karsilasmalarda adeti oldugu tizere Lévi-
Strauss, gercegin karmagik mecburiyetleri yerine kendi modellerine ve analizlerine 6ncelik vermeye

meyillidir.

Sonunda, 1941’de Amerika’ya vize aldi. (Avrupali akademik miilteciler icin bir siginak olan New
School tarafindan sosyal arasgtirmalar igin verilen is teklifinin siiresi uzatilmigti.) Zorlu bir gegisin
ardindan New York’a ulasti. New School'da, 6grencilere kot pantolon iireticisini animsatmasin diye
adin1 “Claude L. Strauss” seklinde diizenlediler. Ayrica General de Gaulle’e baghlik s6zii vererek
stirgiindeki Fransiz hiikiimet gruplarina ulasmanin yolunu buldu. Ama orada yasadigi donem New York
bir siginaktan gok daha fazlasiyds, giinkii kendisi gibi miilteci olan, bilgili ve keyfine diiskiin bir Rus
dilbilimci Roman Jakobson ile hayatin1 degistiren bir arkadaglik kurdu.

Jakobson ayni zamanda bir yapisalcrydi: O zamanlar az taninan Isvigreli dilbilimci Ferdinand de
Saussure’un ¢alismalarinda ustalagmugst. Bir avug temel fikir ¢ikarmig ve bunlarla neler yapilabilecegini
diginmigtii. Bu fikirler arasinda soyut bir sistem olarak tasarlanan dil ile belirli telaffuzlar olarak kabul
edilen konusma arasindaki ayrim vardi. Bir digeri “isaretler”in ne anlama geldigiyle ilgiliydi. Anlamli en
kiigiik dilsel ses birimi olan ‘fonem’i ele ald1. Bir fonem, yalnizca iginde bulundugu bir kelimeyi bagka bir
kelimeden ayirt etmede énemliydi [Srnegin: “goat” (kegi) ile “coat” (ceket)]. Ugiincii bir fikir, bu tiir
varliklar arasindaki iligkiler hakkindaydi. Bazilar1 birbirinin yerine gegebilir. Sesli patlamali “b”, sessiz

«_ »

patlamali “p” nin yerine gegebilir [ “bat”(yarasa) ile “pat”(tokat) gibi]. Ya da bazilar1 yan yana gelebilirler
[bir “t” sesinin “bat”i (yarasay1) “brat’e (¢ocuga) doniistiirmesi gibi]. Birbirinin yerine gegenleri

“paradigmatik”, yan yana gelenleri “sentagmatik” olarak adlandirds.

Bu model diger alanlara genisletilebilir. “Cap”, “bonnet”, “helmet”, “boater”, “trilby” (kep, bone,
kask, hasir sapka, fotr) kelimelerinin birbiriyle iligkileri paradigmatiktir, sizin baginzla iligkileri
sentagmatiktir. Ayni sey “brogue”, “sandals”, “clogs”, “boots” (ayakkabi, sandalet, takunya, bot) igin de
gecerli. Her biri ayaklarinizla sentagmatiktir. Bir kere bu iliskiyi kurduktan sonra, iki kiyafet sinifin1 (alt
ve iist; havada ve toprakta) diger ikili kargithklarryla (ki her ikisi de viicudu cevreden korur)
eslestirebilirsiniz. Unutulmamasi gereken terslikler de var: Yemek hazirlarken sag fileleri ve sapkalar
gevrenin viicuttan korunmasina hizmet eder. Ya da Bat1 Fransa’da bulunan hor gériilen azinhk olan

Cagot’lar toprag: onlarin ayaklarindan korumak igin ayakkabi giymek zorundaydu.

Antropolojik teoriye dair iddial bir ¢aligma yazmaya koyulan Lévi-Strauss, “akrabaligin temelini”
ailenin en kiigiik biriminden baglayip; yapisal analiz tekniklerini o zamanlar gegerli olan ‘akrabalik ve
genetik aktarimi’ hakkindaki antropolojik saplantilara uygulayarak tanimladi. Aslinda, kadinlarin
aktarimda kilit nesne oldugunu varsayarak ikisini birlestirmeyi basardi. 1947’de Fransa’ya dondiigiinde,
Sorbonne’da ana tezi olarak “Akrabaligin Temel Yapilari” ¢alismasini sundu. Bu galisma onu akademik

pozisyonlar igin daha nitelikli hale getirecekti. Ertesi yil yayimlandiginda ses getirdi. Anlatilana gore



bagkalarinin géremedigi bagintilar1 onun gérdiigiine dair binlerce etnografik yorum vardi. Gergek evlilik
iligkisinde karsihklihgin kar1 koca arasinda degil, kadinlar1 degis tokus yapan erkek gruplar arasinda
oldugunu agikladi. (Erkekler “eleri alan ve kiz kardesleri veren” ya da “borglular ve alacaklilar” olarak
goriilmeliydi.) Simone de Beauvoir ona rapsodik (demek dogru olur) bir inceleme yapt, bazilar ise

eserin biiytiklik ve onemini Das Kapital’e benzetti. Talebe, yapisalcilik kilisesinde papa olmustu.

1955 yihinda Lévi-Strauss, asil entelektiiel kariyerini baglatan The Structural Study of Myth adl
yaziy1 yaymnladi. Burada, Saussurean’in bir ¢alismada en kiigiik bileseni belirleme ilkesini takip edip
“mytheme” (mit'in en kiigiik parcasi)’e ulasti; onun sentagmatik ve paradigmatik permiitasyonlarini
arastirdi. Eteocles, kardesi Polyneices’i 6ldiiriir. Oedipus, babasi Laius’u 6ldiiriir. Oedipus, Jocasta ile
evlenir. Antigone, bir fermani gigneyerek kardesini gomer. Her biri bir “myteme” idi. Ilk ikisi “kan bagin

gruplandirabilir.

Bu sekilde bir dizi stitun altinda, daha pek ¢ok iligki ve tema sekillendirilerek bir sistem olugmaya
bagladi. Lévi-Strauss’un ¢ok sevdigi bir metafor olan orkestra miiziginin ¢italarinda oldugu gibi efsanevi
yapilar hem dikey hem de yatay olarak okunacakti. Ve bagka bir boyutta, daha biiyiik bir tema ortaya
gikti: insanhgin kokeninin topraktan geldigini kabul eden kadim inang ile erkek ve kadindan
dogdugumuz bilgisi arasindaki ¢ekisme tartisildi. O, sonraki formiilasyonunda daha agik bir dille tiim
mitlerin dogadan kiiltiire gegisle ilgili oldugunu séyledi.

O sirada, Ecole pratique des Hautes études’in miskinlesmis din boliimiinde ders veriyordu.
Miittefikleri ona August Collége de France’da yer bulmaya caligsalar da cabalari engellenmisti (O hakh
olarak buna anti-Semitizmin sebep oldugunu diisiindii.) Ama bir avantaji vardi: Eger érneklemini orada
yazmamus olsaydi daha sonra (bir nevi geziyi sevmeyen bir gezginin anilar1 olan) Hiiziinli Dénenceler’i
(1955) yayimlamaya asla cesaret edemeyecegini sdyliiyor. Bagka bir yerde tuttugu notlarinda, itiraf eder
bir iislupla, kitabin en gok satanlardan oldugunu s6yliiyor. Kitap meslegine dair distincelerini, gesitli
seyahatlerinin giiglii bir anlatimini ve kiiltiirel gesitliligin azalmasina iliskin matemini igeriyordu. “Keske
bozulmamis, heniiz kirletilmemis bir manzaranin tiim ihtisamini gérmenin miimkiin oldugu ‘gercek’

yolculuk giinlerinde yasamus olsaydim.” diye yaziyor.
Ve yine, kagis1 olmayan bir gemberin igine sikismis oldugunu anhyor:

“Insan topluluklarinin birbirleri ile iletisim iginde olmasi ve birbirini temas ettigi 6lciide yozlagtirmasi ne
kadar az olursa; ilgili temsilcilerin onlarin ¢esitliliginin zenginligini ve dnemini anlamas: o kadar az

bagarili olurdu.”
Ayni zamanda, Naipaul tarzi misantropi ile Giiney Asya hakkinda yazabilirdi:

Pislik, kaos, rastgelelik, tikanikhik; harabeler, kuliibeler, camur, kir; giibre, idrar, irin, dedikodu, ketumiyet
ve biiyiliyen yaralar: bunlar kentsel yasamin bize diizenli koruma saglamasimi bekledigimiz her gey,
boylesine biyiik bir maliyet pahasina nefret ettigimiz ve Onlem aldigimiz her sey. Kizilderili
cografyasinda, tiim bu birlikte yasamanin yan tirtinleri herhangi bir sinirlama getirmiyor. Bunlar daha ¢ok

Kizilderili kasabasinin gelismek igin ihtiya¢ duydugu dogal bir gevredir. Her bireye, herhangi bir cadde,



patika veya ara sokak onun i¢in oturabilecegi, uyuyabilecegi ve pisligini birakabilecegi, oracikta yemegini
cikarp yiyebilecegi bir ev gibidir. Bu pislik ytizinden onu dislamak s6yle dursun, disar ¢iktigy, bosaltim

yaptigy, serserilik ettigi i¢in toplumdaki erkekler arasinda statii bile kazanr.

Islam’in ideal bir “baraka dini” oldugunu sdylerdi. O’na gore goriiniisiindeki estetik siklik Islam
ahlakini ve dini diigiincesini kusatan bagnazhig1 6rtbas eden bir “cila” idi. Bat1 kiiltiiriine gelince, o da
Ortagag’da Islam’la kargilasmastyla deforme olmugstu (“Bati, Hagh Seferleri'ne katilarak Islam’a kargt
cikiyordu ve bu nedenle ona benziyordu”). Ustelik gesitliligini korumaya calistigi bir diinyada

monokiiltiiriin tekdiizeligini dayatmakla tehdit ediyordu.

Bu arada mit analizleri hizla devam etti. 1958’de Structural Anthropology [Yapisal Antropoloji]
ortaya ¢iktiginda, mitoloji ¢alismalari tizerinde ya da belki tiim anlatilarda devrim yaratiyor gibiydi.
Mitlerin desenleri ve ilkel unsurlarini izole etme fikrinin uzun bir gegmisi vardi, George Eliot’un detayc1
hocas1 Edward Casaubon bu yiizden A Key to All Mythologies tizerinde durmaksizin ¢abaliyordu. Lord
Raglan The Hero [Kahraman]'yu; James Frazer The Golden Bough [Altin Dal]’; Robert Graves The
White Goddess [Ak Tanriga]’yr yayimladi. Ama kimse miti bdyle ansiklopedik bir agidan ve siki bir
titizlikle analiz etmemisti. Bugiin ¢arpici olan sey, Lévi-Strauss’un utanmaz bilimciligi: Bulfinch’s
Mythology [Bulfinch Mitolojisi], Principia Mathematica'nin filtreden gegirilmis halidir. Entelektiiel
ozleminin kaynag zirve (acme) ya da olmayana ergi (reductio ad absurdum) her ne idiyse, Lévi-Strauss
“her mitin (kendisini olusturan tiim degiskenler dahil) bir kargihg vardir” formiiliinii dogrulayan

“mantiksal-matematik analiz” ini stirdiiriiyordu.
Yani; Fx (a): Fy (b) = Fx (b): Fa-1 (y) dir.

Denklige gore, herhangi bir terimin zitt: (6rn: a ve a-1) ile yer degistirebilecegini belirtir ve tabi

“fonksiyon degeri” ile “terim degeri” ters gevrilebilir.

Bu “fonksiyon degerleri” ve “terim degerleri” neler? Maurice Godelier, Claude Lévi-Strauss: A

Critical Study of His Thought adl eserinde bu ve daha pek ¢ok konu hakkinda ¢ok sey soyler. Marksist

oldugu kadar yapisalc1 da olan, Ecole des Hautes études en Sciences Socales’in antropoloji profesori
Godelier, 1960’larda, Lévi-Strauss’un asistaniydi. Loyer: “Lévi-Strauss'un gokkubbesinde de olsa o
ozgiir bir ruhtu.” der. Godelier’in ¢aligmasi, Lévi-Strauss un 6nemli yayinlarinin her birinin genisletilmis
bir 6zetini (oldukea detayl bir diskografi tarzinda) sunar. O, diisiincelerine her zaman katilmasa da
kendi elegtirilerini bastirarak, bagkalarinin elestirilerine karsi ictenlikle Lévi-Strauss™u savunuyor. Ve adi
kotiiye ¢ikan “kanonik form”u birgok antropologun yararsiz ve/ya anlagilmaz buldugunu bildigi halde
buna ¢aligmalarinda (8yle az bir aragtirmayla da degil) ¢okga yer veriyor. Godelier bir yandan bunun
anlagilmaz oldugunu kabul ederken (giinkii Lévi-Strauss spesifik olarak nasil kullamlacagini hig
belirtmemisti) bir yandan da biligsel bilim ve sosyal bilimlerin sentezine katkida bulunabileceginden

sipheleniyordu.

Daha az comert bir okuma ile denilebilir ki Lévi-Strauss (8grenciyken matematikte “umutsuz
vaka” oldugunu kabul ediyor) matematiksel bicimciligin bir tiir kargo kiiltii fetisine yenik diistii. Belki

bagkalarinin da bunu yapacagim disiintiyordu. Hiiziinlii Donencelerde okuma yazma bilmeyen bir grup
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Nambikwara’liya kalem, kagit dagittigini anlatir. Bunun iizerine sef, diizgiin althk istedi ve anlami varmig
gibi davrandigi muglak karalamalar, dalgal gizgiler ¢izmeye basladi. “Sef nihayet yazmanin bir kisinin
digeri tizerinde otoritesini ve prestijini artirmanin bir araci oldugunu anladi.” diyor. Lévi-Strauss’un

adeta ag1ga kavusturmamak icin ¢irpindig kanonik formiil de bunun bagka bir 6rnegi gibi gortniiyor.

Inzibati otorite ve prestij iddias, Jean-Paul Sartre’mn (Lévi-Strauss’'un entelektiiel iistiinliik icin
muhtemelen son rakibi) tam kapsamh elestirisini de agiklayabilir. La Pensée Sauvage [Kitabin baghg bir
kelime oyununu igeriyordu: pensée, hem “diisiince” hem de “hercai menekse” anlamina geliyor ve
Fransiz baskisini bes yapraklh gicek siislityordu; sonunda The Savage Mind (Yaban Diisiince) olarak
cevrildi ama Lévi-Strauss’un baglik 6nerisi Mind in the Wild daha iyi olurdu.]’da: “Sartre’in yaklagimu
bilingsizce ayricalik taninmig (Sartre’in sisteminde tarih tam bir “mit” rolii oynar); derinlemesine
etnosentrik; modern ve ilkel diisiince tarzlar arasinda yanhs yonlendirilmis bir karsithga bagl ve giiliing
derecede sig fenomenlerle sinirh bir tarihtir.” der. Pek ¢ok okuyucu, Sartre’a yonelik bu saldiriyr
ozgirlestirici buldu. Onlara gore ana séylem olan varolusguluk ve Marksizm’i geride birakan yapisalcilik,

krom kaplama tiirii bir titizlik, Sartre’in kirli 6znelciliginin tistesinden geliyordu.

Insan bilimlerinde devrim gibi goriilen sey, muhalefeti ortadan kaldirdi. Lévi-Strauss sonunda
Collége de France’da bir Sosyal Antropoloji Laboratuvari kuracag o kiirsii ile 6diillendirildi. Edmund
Leach ve Rodney Needham gibi 6nde gelen Ingiliz antropologlar, Ingilizce konusulan diinyada onun
caligmalarini 6vdiiler. Key to All Mythologies’e yeni basliyordu. Daha sonra bu dort ciltlik bir ¢aligma
olacak, Mythologiques adiyla yayimlanacakti. Edward Casaubon’un “Sinoptik Tablolar”1 vardi. Lévi-
Strauss ve yardimcilari daha yiiksek teknolojili bir yaklagim aradilar; mitlerin ti¢ boyutlu grafigini gizecek
delgili bilgisayar kartlar ve eslestirilmis Mobius seritlerinden olusan mobil cihazlar yaratmay: hayal etti.

Dértlii caligmasinin ilki olan The Raw and the Cooked’da (1964) yemek pisirmenin doga ve kiiltiir
arasinda bir doniisiim olusunu inceler (Daha &énce Yapisal Antropolojide gidanin fonemi olarak
“gusteme” (tat)’i tanitmustt.) Yakinda ders kitaplarinda yerini alacak olan bu caligma egkenar iiggene
benzetilebilirdi. Tepe noktasinda “¢ig”, sol altta “pismis” ve sag altta “ciiriik” vards. Iligkilere yatay olarak
ates; dikey olarak dogadan kiiltiire gegis aracihik etti. Cig pismek icin oldugu gibi doga da kiiltiir i¢indir.
Hayvanlar yiyeceklerini ¢ig yerler ve atesten korkarlar. Gidayr doga doniistiirdiigiinde giirtime; kiiltiir
donistiirdiigiinde yemek pigirme olur. Kavurma (erkekler tarafindan yapilir ve kap gerektirmez, bu
nedenle daha dogaldir ancak etin kismen tahrip olmasina da yol agar) ve kaynatma (kadinlar tarafindan
yapilir, bir kap gerekir ve eti daha uzun korur) arasinda elestirel bir ayrim yapildi. From Honey to Ashes
baghkl ikinci cilt (1966); balin “cigin Stesinde”; kiiliin (tiitiin dumani) “pismisin 6tesinde” oldugu
fikrinden ¢ok sey ¢ikard.

Lévi-Strauss’'un baktig1 her yerde simetrileri, homolojileri ve terslikleri bulma yetenegi vardu.
“Eger kuslar metaforik insanlar ise; kopekler metonimik insanlar, sigirlar metonimik insanhk disi
varliklar ve yaris atlar1 metaforik olarak insanhk dig1 varliklar olarak distiniilebilir.” diyor Savage Mind’'da.
Burada, Fransiz ciftcilerin insanlar1 ya da kopek tiirlerini isimlendirirken kullandig niteliklerin aksine;

ineklerine derisine veya mizacina gore isimler verdiklerini séylemek gerekir. O, verilen isimlerin



kopekler sentagmatik zincirden gelirken digeri paradigmatik grupta oldugu igin farkli oldugu sonucuna
varmustir. (Rusty adinda tanidigim bir kopek buna karg1 cikard1.) Mythologiques'in The Origin of Table
Manners adh tgiinci kitabinda, biz basimizi kuru ve ellerimizi temiz tutmak icin sapka takip, catal
kullanirken; vahsi toplumlarda gorgii kurallar1 nesnelerin safligini insanin pisliginden korumaya hizmet

eder.

Bu formiilasyonlar i¢gorii gibi goriildii, ancak kim aragtirmaya karsi koyabilir ki? Daha ayaklari
yere basan antropologlar (Malinowski ve Evans-Pritchard’'in 6grencileri olan Leach ve Needham gibi)
i¢in Lévi-Strauss’un parlak zihninin triinleri inandiricih@in sinirlarini zorlamaya baglamigti. Dorethea,
onun degisken varsayimlar arasinda yiizdiigiini séyleyen Casaubon’a katiliyordu. Lévi-Strauss’un
caligmalar1 eski meraklilar tarafindan cesitli sekillerde yavanlagtirilmigti. Needham, Lévi-Strauss’un en
biyiik stirrealist olduguna hiikiim verse de onun etnografik referanslari timitsiz bir sekilde giivenilmezdi.
Riiyalar i¢in Freud ne ise mitler igin de Lévi-Strauss oydu. Leach sunlar yazdi: “Her sey ¢ok acik ve
basitce dogru olmali. Yine de merak etmeye bashyorsun.” O, Lévi-Strauss’'un mantigina uydugu siirece
her tirlii kaniti, ne kadar tehlikeli olursa olsun kabul edecegini ve onunla ¢elisen herhangi bir kanit1
gormezden gelecegini ya da ortadan kaldirmanin yollarini bulacagini diisinmeye baglamisti. Digerleri
onun bu tarihdigihgini gordiiklerinde dehsete distiiler. Yeni Kaledonya'nin etnograflarindan Ablan
Bensa: “Lévi-Strauss, kapsamli bir semaya uydurdugu her seyin milkemmel bir resmini gizdi.” dedi
Wilcken’e. “Yine de sahaya girmeye ve somiirgeciligin etkilerini gérmeye basladigimda kusku duymaya

bagladim.”

1960’ yillar gegtikge, yapisalcilik Paris’te de parlakligini kaybetmeye basladi. Postyapisalciligin
biiyiik eserleri ortaya ¢ikti, Lévi-Strauss’a danigilacak bir otorite olarak degil, analiz edilecek bir metin
olarak muamele edildi. Olanlar1 kabul etmis gibi goriindii, sonralari gastronomik bir metafor sundu:
“Egitimli Fransiz halki” dedi, “Bir stiredir yapisalciliktan beslenmisti, ama bulumikti. Gaullist sadakatini
koruyan Lévi-Strauss, gengler arasinda Sartreci diisiincenin yeniden canlanisi olarak gordigi sey
karsisinda dehsete diistii. 1967’de bir muhabire: “Hala sol bir adamin iskembesi (cesareti)ne sahibim.
Ama benim yagimda bunun beyin degil iskembe oldugunu biliyorum.”

Fransiz ekonomist ve kose yazari Guy Sorman, Lévi-Straussun kendisinin bir muhafazakér
oldugunu (bazilar1 bilmemeyi tercih etseler de) ve ister Fransa’da ister onun sevgili New York'unda
mubhafazakarlar segimleri kazandiginda her zaman sevindigini saklamadigini yazar. Vietnam Savasi'na
kars1 oldugunu dile getirmeyi reddetti. Somiirgecilikten kurtulma konusundaki goriisii ona oldukga
nitelikli geliyordu. Modernlesmeyi amaglayan yeni devletlerin, medeniyetsiz toplumlar igin somiirgeci
toplumlardan daha biiyiik bir tehdit olusturdugunu diisiiniiyordu. 68 Mayis'inin kargasah giinlerinde bir
ogrenci tahtaya kargit diistinceyi koriikleyen bir slogan yazdi: “Yapilar sokaklara dokilmez.”

1980 yilina gelindiginde tirettigi akrabalik teorisi “kadini hediye olarak gérme” kavramu etrafinda

donen bir adam, Marguerite Yourcenar'n Fransiz Akademisi (élimsiizler)’ne ilk kadin iiye olarak

* Edmund Leach, Claude Lévi-Strauss (Viking, 1970), p. 57.
" Bulimia: Yeme-gikarma bagimlihgi, —CN



secilmesini engellemeye calisiyordu. Sadece yedi yil 6nce goéreve getirilmis olan Lévi-Strauss, bir
arkadagina dehsetle bazi Kizilderili kabilelerinden 6rnek vererek bir organizmanin temel bir seyi
degistiginde yok olacagini s6yliiyordu. Beka meselesi oldugu igin bu ‘hediye’ reddedilmek zorundayd.
Quai Branly Miizesi'nin kurulusunda ve Fransiz Bagkan Jacques Chirac’in Antropoloji Miizesi'ni
restoresinde goniillii ¢alisti. Lévi-Strauss, kiiltiirel baglamin diginda kalan yerlilere ait ¢alint1 nesneleri

sergiledigi i¢in onu azarlayanlara aldirmadi. Peki ya Louvre Miizesi'ndeki dini sanat ne olacakt1?

Meshur sohreti farkli yollarla yayildi. Fransiz televizyon ve radyosunda uzun siiredir varhgim
sirdiiriiyordu. Bununla kalmayip 1960’larin sonunda bir NBC séylesi programinda yer aldi, Vogue’da
yayinlandi, Playboy’da tartisildi. Lire dergisi 1980’de kimin en etkili cagdas diistiniir oldugu konusunda

bir anket yapti, Lévi-Strauss birinci oldu.

Ancak daha sonraki yillarinda iktidarmin yipranmasi konusunda sessiz kalamadi. 1999’da
olimiinden on yil 6nce: “Ulagmayi hig hayal edemedigim ve bana da hayatimin en ilging siirprizlerinden
biri olan bu biiyiik cagda kendimi parcalanmis bir hologram gibi hissediyorum.” dedi. “I¢imde benim
dortte birim ya da yarim olan gergek bir ben var ve hala biitiiniin bir fikrini canli tutuyor.” Kisa zaman
sonra “Olimsiizler”in simdiye kadarki en yashsi olma ayricaligina sahip oldu. Yiiz yagina bastiginda
(bundan sonra bir yil kadar ancak yagadi) Baskan Nicolas Sarkozy onu ziyaret edip yeni yagini kutlads;
diinya capinda kutlamalar yapildi ve biiyiik Quai Branly amfi-tiyatrosuna adi verildi. Parcalanmug

hologram tarihe yazildi ve mitin baz1 6zelliklerine benzeyen hayat hikayesi yeniden yazildi.

Loyer'n derinlemesine arastirlmig biyografisi “biitiiniin bir fikrini canli tutmaya” kesinlikle
yardima oluyor. Ingilizce’'ye muhtemelen fazla titizlikle gevrilmis olmaly; kisi bir ceviri okudugunu
nadiren unutuyor. Ayrica onu asil mesgul eden konu olan modeller ve yontemlere hafifce deginilmis.
Ana dili Ingilizce olan ¢ogu okuyucuya Wilcken'in incelikle yazilmus, entelektiiel agidan saglam 2010
biyografisi sunuldu. Yine de Loyer'in anlattiklar1 ilgi cekici ve dolu (belki de hatalarla doluydu) bulundu.
Onda bazen bir savunma avukati agiklamasi havasi vardi. Lévi-Strauss ne zaman ikircikli goriilse Loyer
hemen onun elestirilerinin postkolonyal ¢aligmalara karsi girisilen elestirilerle uyumlu oldugunu
anlatmaya baglar. Yourcenarn Fransiz Akademisinden uzak tutmak igin verdigi basarisiz ¢abayi
anlatirken, ertesi yil bir siire icin kendisinin yerine bir kadin 6grencisi Frangoise Héritier's ayarladig
gergegini de bununla birlikte anar. Fransa’daki en iyi ikinci antropolog sayilan Godelier, bu konuda hep
siphe duydu. Loyer’e gore Lévi-Strauss sadece; akademinin prestijini ve giiciinii gelenege titizlikle riayet

edisine borglu oldugu kanisindaydi. Ayrica, o zamanlar Yourcenar'n Maine’de yasadigini da belirtiyor.

Ashnda, Lévi-Strauss’u acimasizca elestirenlerin ¢ogu bize mirasinin degerini en iyi sekilde
gosteriyor. Leach, Lévi-Strauss’un mitolojisini su muhakemeyle ile 6zetledi: “Buras: bir sair tilkesi.”
Diyelim ki onu sair ve elestirmen William Empson’la ayn1 kefeye koyduk; yine de o hem sevgiyi hem de
hognutsuzlugu (a ve a-1) dile getirdi. Lévi-Strauss her ne kadar Evans-Pritchard’in antropolojinin nihai
olarak hiimanist ve yorumsal oldugu fikrine kars1 ¢iksa da o kesinlikle ilham verici bir terciimands, parlak
bir okuyucuydu. Ayrica ilmini bilimsel aragtirmanin bir egzersizi olarak degil hem zamaninin hem de

miistesna bir aklin iiriinii olan kiiltiirel ¢alisma olarak konumlandirmak, yiikselmek degil konumunu



distirmektir.

Bilimin mihenk taglar1 konularini ilerletmeyi basardiklarinda artik onlara danigilmasina gerek
kalmaz: Fizikgiler Newton c¢aliymazlar; kimyagerler Lavoisier'i incelemezler. Yaymnlar1 bilimsel
aragtirmanin sonraki ¢ahgmalar igine dahil edilir ve yenileri ile degistirilir. Buna karsin edebi veya
miizikal hayal giiciinden etkilenmis kiiltiirel nesneler, kendileri olarak ve kendileri igin deneyimlenmeyi
bekler. Bu yiizden Hazlitt: “Sanat ilerici degildir” der. Casaubon’lar, konu dis1 kalmaya mahkumdur;
George Eliot’lar direnir. Lévi-Strauss’un bilimsel kiilliyatinin bir kismi hayatta kalirsa, bunun nedeni

bilimsel 6zlemlerinin olmamasi olacaktir.
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