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Girig
Bir Alanin Oykiisii:
Kadin Aragtirmalannin Geligimi

.

Bu kitap 1975 ile 1995 tarihleri arasinda yazilmig secilmig deneme-
leri igeriyor. Geriye baktigimda fark ediyorum ki bu yazilar sadece
kendi dzgecmisimi degil aym zamanda gelismekte olan bir aragtir-
ma alamnin da ykiisiinii anfattyor. Okuramla paylagmak istedigim
igte bu oyki,

Ik iki yaz1 "kadin ve geligme" sorunsalinin yeni sekillenmeye
baglachgr 70'li yillara rastliyor. Bati'da uzun zamandir bir feminist
literatiir gelenegi olmasina kargin, Ugtincii Diinya'da kadin tizerin-
de ¢aligmalar —antropologlarin incelemeleri ve kadin haklan konu-
sundaki polemik yazilar bir yana birakilirsa— yok denecek kadar
azdi. Bu galigmalann hiz kazanmasi ashinda s6z konusu toplumia-
rin kendi i¢inden gelen bir sorgulamaya veya harekete bagh olma-
1. Bu alana ilgi dolayli yollardan ve egemen toplumsal kalkinma
sGylemlerine tepkisel bir bicimde geligti. Modernlesme kuraminin
toplumbilimlere hikim oldugu 50'li ve 60'h yillarda kadinin hem
ailede hem de toplumdaki genel konumunun geleneksellikten mo-
dernlige gegisle birlikte evrimlesecegi ve daha esitlikgi bir diizene
vanilacag sanis:1 yaygindi. Ataerkilligin kendi bagina bir toplumsal
olgu olarak ¢oziimlenmesi geregi giindemde adeta yok gibiydi.

1975'te Meksika'da yapilan Birlegmis Milletler'in diizenledigi
ilk Uluslararas: Kadin Konferansi'nin ortaya attii en énemlii iddi-
alardan biri ise modernlegmenin beklenen sonuglar: vermedigi, tam
tersine cinsler arasindaki ugurumu daha da derinlegtirdigi ve hatta
modernlegme siirecinde kadinlann evvelce sahip olduklan bazi giig
ve ayricalik kaynaklarindan dahi mahrum kaldigiyd:. Bu iddialar



10 CARIYELER, BACILAR, YURTTASLAR

daha gok Sahra-alti Afrikasi'ndan secilmig gdzlemlere dayamyor,
ancak daha genis anlamda iiretim ve gecim bicimlerinin kéklii bir
degisimine dayanan ekonomik kalkinma yollannin kadinlar agismn- -
dan daha esitlik¢i sonuglar dogurup dogurmadigi hakkinda derin
giipheler uyandiniyordu. Aym zamanda bu gozlemlerin ardinda ba-
sit bir "ekonomist" mantik yatiyordu; pazar ekonomisine yonelik
tiretim bicimleri yayildik¢a bunlarin gerektirdigi beceriler, aletler,
teknikler, kredi ve nihayet para, erkeklerin elinde toplantyor (ve bu
gidisi hem yerel biirokratlar, hem uluslararasi katkinma fonlarm da-
Pitan orgiitler daha da pekistiriyor), kadinlann evvelce Snemli olan
katkilan degerden diigiiyordu. Sonunda kadinlar kendilerini beceri
gerektirmeyen, makinelesmemis ve licretsiz iglerde, kenara itilmisg
buluyorlardi. Bu ¢6ziimlemenin ardinda yatan varsayim ise, kadin-
larin toplumsal statiisiintin iiretime katkilanyla kogut bicimde de-
gismesi gerektigi ve onlann kenara itilmelerinin bir statii kaybina
yol agabilecegiydi.

Belki burada ataerkilligin tarihse! geligimini kavramaya galigan
ve bunun igin de etnografik verilere dayanan bir dizi ¢aligmamn da
etkisini hesaba katmak gerekir. Bu galigmalar, dogrudan dogadan
geginen avci-toplayici toplumlardan, artik iiriin ve miilkiyet tizerin-
de denetim gerektiren, yerlegik tanm toplumlanna gecildiginde er-
kek egemenliginin ve kadin emegi ve dogurganhig: iizerindeki de-
netimlerin keskin bicimde arttifin: gdsteriyordu. Baz aragtirmaci-
far tannigali din ve tapinma bigimlerinden tek tanrili ataerkil dinle-
re gecisi bile insanlik tarihinde kadinlann konumundaki degisme-
ye baglamislardi. Bu tiir yorumlarda kadinlann ezilmesini 6zel
miilkiyete ve aile iginde denetim altina alinmalarina baglayan En-
gels'ci yaklagimn izlerini gormemek miimkiin degil. Denebilir ki,
70'li yitlarda Ugiincii Disnya kadnlarnin kalkinmadan nasil etki-
lendikleri somut alan aragtirmalariyla betimlenirken, kuramsal
planda Engels'ci yaklagim bir yeniden canlanma gegirmigtir.

O siralarda Tiirkiye'de kirsal kapitalistiegme siiregleriyle yakin-
dan ilgileniyor ve bunlann kadinlar agisindan sonuglarini inceli-
yordum. Elimdeki verilerle o sirada hakim olan yaklagimlarin var-
saymmlari arasinda ciddi celigkiler vardi. Tiirkiye'deki doniigtimler
basit bir ekonomist yaklagima sigdinlamayacak kadar karmasgik ve
celigkili sonuclar doguruyordu. Bunlan anlatabilmek i¢in "Cinsiyet
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Rolleri ve Toplumsal Degigim" yazisim yazdim ve kadimn konu-
munu belirleyen etkenlerin ¢ok boyutlulugunu goéstermeye galis-
um. Ciinkii, kadin iiretime katkisinin ¢ok yiiksek oldugu gogebe
agiretler bile ataerkillikte kimseden geri kalmiyordu; ancak yerle-
sik Miisliiman topluluklaninda goriifen cinslerin mekansal aynm-
na burada yer yoktu. Yerlesik koy toplumlarinda kadnlann iiretime
katk: bigimleri yerine gore ¢ok degigebilmekle birlikte konumlar:-
m belirleyen teme! etmenler yasglan, dogurganliklar: ve ailedeki
yerleri olmaya devam ediyordu (taze gelin, kidemli gelin, kaynana
olmak gibi). Bundan hemen ¢ikan sonug, akrabalik ve aile iligkile-
rinin kendine ait bir i¢ mantig) oldugu ve tek baglarina belirleyici
etkilerinin olabilecegiydi. Bu, hicbir gekilde bu iligkilerin ekono-
miden bagimsiz, degismez ve tarihdigi olarak ele alinmalan anla-
mina gelmiyordu. Nitekim, tanmda kapitalistlesmenin hane yapila-
n iizerinde tartisiimaz etkileri oluyor, baba otoritesine dayali ii¢ ku-
sakli geniy aile giderek asmyordu. Ancak bu, en azindan, ekono-
mik degismenin boslukta degil, kendine ait gii¢leri olan birtakim
yerel yapilarla etkilegim halinde gerceklestigini gostermekteydi.
Dolayisiyla, kadinlanin bu degisimlerden nasil etkilendigi ve etki-
lenecegi heniiz yamtlanmamis bir soruydu ve dogal olarak her so-
mut baglamda tekrar incelenmeliydi.

Tiirkiye'de kirsal doniigiim ve pazarla biitiinlesme hem ailede
ataerkilligi sarsarak geng kusaga daha fazla 6zgiirliik tantyor, hem
de evde iiretiten mal ve hizmetlerin digardan satin alinmasina ola-
nak verereck kadinlarin ¢ok agir olan ig yiikiinii hafifletiyordu. Ka-
dinlarin durumlannda kétiilegmeden s6z etmek bu baglamda gerge-
i yansitmuyordu, Kasaba gibi daha karmagik ve tabakalagnug yer-
lesim birimlerine bakildifinda ise, tiretim digindaliklanna kargin
kadinlarin toplum hayat iizerinde, birtakim sosyal etkinlikler ara-
cihigiyla, 6nemli dolayl etkileri oldugu goriiliiyordu. Biiylik kent-
lerde icretli islerde ¢ahisan kadinlarin ise stmf konumlanna gore
degisen veni bir dizi sorunia kars: karsiya kaldig1 acikti. Ne var ki,
biitiin ele alinan konumlarda erkeklere taninan ayncaliklar bir ge-
kilde kendini koruyor ve erkek egemenlifi bicim degistirse bile
kendini devam ettiriyordu.

"Kadinlar ve Haneici Uretim" yazisinda karsal doniigtimiin ya-
rattif1 cesitli ortamlarda erkek egemenliginin kendini ne gekilde
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devam ettirdigine daha somut bir sekilde bakmaya ¢aligtim. O stra-
da kirsal galigmalarda kadin konusundan tamamen bagimsizmig gi-
bi goriinen bir sorunsal zihinleri iggal ediyordu. Tanmda kapitalist-
lesme her zaman ¢ogunlugun miilksiizlegtigi ve topragin daha az
elde biriktigi bir siirece yol agmuyor, kiiciik isletmeler piyasa eko-
nomisi iginde direngli bir bigimde varhklarnim siirdiirmeye devam
edebiliyordu. Kiiciik meta iiretimi olarak tanimlanan bu gegim bi-

" cimlerinin kendini nasil yeniden iirettigini kavramaya ¢aligmak,
kapitalizmin kapitalizm-Oncesi iiretim bigimleriyle nasil eklemlen-
digi konusunda sonugsuz ve kisir bir tartigmaya yol agmistt. Aile-
ici ig boliimii ve kadinlarin katkilarimn hesaba katilmacig: bu tar-
tigmalar son derece bariz bir olguyu gizliyordu; kirsal hanelerde
kadin ve ¢ocuklartn iicretsiz emeginden yararlanma imkam. Kadin-
lanin ikincil konumu haneigi igbSliimiine yansiyor ve onlann daha
¢ok ¢alisip daha az tiiketmelerine yol aciyordu. Aynca, erkeklerin
tarim dig1 ugraglar bulmalan halinde tarimsal iiretimin en biiyiik
kismim kadiniar yiiklenebiliyordu. Bu da kugkusuz, ¢esitli kaynak-
lardan bagka girdilerin de yardimyla, ailelerin toprakta tutunmaya
devam edebilmesinin énemli bir kosulunu olusturuyordu, i1k kez
kadin konusundaki kérliigiin daha genis kuramsal gerceveleri nasd
sinurladigina tamk oluyordum. Bundan sonra bu tecriibe birkag kez
tekrarlanacakti. Ayrica, bu yazida Orta Anadolu'da tanmsal maki-
nelegsmenin etkilerine dayanan ve kadimnlarin durumunda goreceli
bir iyilegmeye igaret eden daha &nceki gézlemlerimin de sinirlan
ortaya ¢ilkiyordu. Para ekonomisi belki kadinlann ev iglerini hafif-
letmeye katkida bulunabiliyor, ama aym zamanda paray1 kontrol
eden erkeklerie kendi gelir kaynaklan olamayan kadinlar arasinda
tilketim agisindan c¢ifte standart yaratabiliyordu. Bundan boyle ka-
rar verme siireclerinden baglayarak tilketimin denetimi cinsler ara-
sinda bir ¢ekisme alamna doniigebilecekti.

Ilk dénem yazilanm hala Tirkiye'de yagadifim ve toplumsal
degigmelerin etkilerini ¢ézmeye caligtigim bir devreye rastlamak-
tadir. O agidan "Kurtulmug ama Ozgiirlegmis mi?" tam bir gegis ya-
z1s1 sayilabilir. Zira Tiirkiye'den ayrildifimda biitiin aynnttlanyla
kavramaya ¢ahigtifimz toplumumuza ve diger bircok topluma Ba-
tils toplumbilimcilerin birgok kez teleskopla bakar gibi baktigim ve
bu bakigin aynntilan silip siiplirerek ortaya Miisliiman toplumiar
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veya Ortadogu toplumlan gibi soyut kategoriler gikardigim gor-
diim. Bati'da 80'li yillarda kadsn aragtirmalannda ciddi bir ¢egitlen-
me olmus, her yoreye 6zgii kadin aragtirmalan kendi tarzlarm ge-
ligtirmeye baglarmgh.! Ortadogu lilkeleriyle ilgili galigmalarda ise
kadin sjz konusu oldugunda neredeyse refleksi amimsatan bir dii-
zenlilikle hemen Islamiyet giindeme getiriliyordu. Neredeyse ka-
dinlann i¢inde yagadiklart toplumiann tarihlerindeki, ekonomile-
rindeki, siyasal rejimlerindeki farkhiliklar birer aynntiymis ve bu
toplumlarin tek Ozellikleri Miisliiman olmalanymg gibiydi. Bu
saplantiy: elestiren "Kurtulmug ama Qzglirlegmis mi?" hig kugku-
suz tepkisel bir yazi, Ama, aym zamanda, ikinci yazi donemimde
sistemli bir ¢aligma programu olugturacak sorularin da ortaya ¢iku-
# bir am yakaliyor. Kadinlann konumunu anlamak agisindan Is-
lam'in tek bagina yeterli bir ¢oziimleme kategorisi olmadigindan
cok emin olmakla birlikte kendimi bir agmazda bulmustum. Cesit-
li Misliman toplumlann sdmiirgecilik deneyimleri, bagimsizhk
sonrast devlet kuruluglari, milliyet¢ilik tarihleri kadinlar etkileyen
politikalarda ve yasalarda goriilen farklan rahatga agiklayabiliyor-
du. Bu yine de yadsinamayacak baz1 benzerliklerin varhk nedenle-
rini, 6zellikle kadinlarin denetimiyle ilgili baz: kiiltiir kaliplannmn,
eger Istan’a atfedilerek goz ards edilmeyeceklerse, nereden kay-
naklandiklanm agiklamaya yetrniyordu.

Bu sorulan, birlikte okunmalan gereken iki yazida, "Kadun, Is-
lam ve Devlet" ile "Islam ve Ataerkillik"te cevaplamaya gahistim.
Bu beni baz1 sezgilerle donatilmug olarak genig bir cergevede kargi-
lagtirmali olarak galigmaya sevketti. Konuyu bir gesit ablukaya ala-
rak bir yandan Ortadogu ve Giiney Asya'daki deviet kurulug tarih-
¢elerini, diger yandan da Afrika ve Asya toplumlanindaki akrabahk
sistemlerini inceledim. Ancak biitiin kegiflerimin ve hayretlerimin
temelinde hep baglangic noktamn yatiyordu. Afrika'daki akrabalik
sistemlerini algilayigim ister istemez Anadolu hanesinden ¢ok fark-
I1 oluglanyla besleniyordu. Tersine, Cin akrabahk sistemlerindeki
derin benzerlikler ve Tiirkiye'ye Arap Ortadogusu’ndan bile -Miis-

L. Bu geligmelerin dzeti igin bakimz Deniz Kandiyoti, "Cagdag Feminist Ca-
higmalar ve Ortadogu Arastirmalan”, Kadin Aragtirmalarinda Yéntem, yayina
hazirlayanlar Serpil Cakir, Necla Akgtkee (Istanbul: Sel, 1996).
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liiman toplumlar olduklan halde— yakin oluglan beni sanki yeni bir
kitanin egigine gelmigim gibi heyecanlandinyordu.

Bu arayigtan baz ilging sonuglar gikiyordu. Ister somiirgecilik
sonrasi kurulmus bagimsiz iilkeler (Cezayir veya Pakistan gibi) is-
terse yerel hanedanlarin ¢okiisiinden sonra ortaya ¢ikan devletler
olsun (fran ve Tiirkiye gibi), Islam'in devlet politikalarim belirle-
medeki etkinlifi ve siyasi rolii, yerel milliyetgilik akimlannin nite-
ligi ve bunlann yarattifi devlet bigimleriyle ¢ok yakindan ilgiliydi.
Devletlerin kurulus projelerinde islam'in konumu ise, kadinlan ya-
kindan ilgilendiren aile ve medeni hukuk alanlaninin nasil gekille-
necegini etkiliyordu. Dolayisiyla, Miisliiman toplumlarin devlet ta-
rihleri kadin haklan alaminda biiyitk farklthiklarn ortaya ¢ikmasina
sebep oluyordu. '

Bunun yam sira, Ortadogu Miisliiman toplumlarinda gériilen
akrabalik sistemlerinin ve kadinlan denetleme bigimierinin hi¢ de
Islam’a 6zgii olmadsg;, benzer 6zelliklerin Hindu, Budist veya Kon-
fiigyiisgii toplumlarda da bulundugu, buna kargihk Sahra-alt1 Afri-
kasi'ndaki Miisliiman toplumlarina pek uymadig goriiliiyordu. Eger
kapsam diginda birakt:gim Giineydogu Asya'daki Miisliiman top-
lumlar da dahil etseydim eminim ortaya daha da karmagik bir go-
riiniim ¢1kabilecekti. Demek ki Ortadogu iilkelerinde goriilen erkek
egemenligi bigimlerinin Islamiyet'e atfedilmesi temel bir yamilgiya
dayamiyordu; gesitli uygulamalara ve yorumlara yol acabilen ve ev-
rensel bir din olan islam'in "klasik ataerkitlik" diyebilecegimiz bir
erkek egemenligi bigimiyle birbirine kangtmlmasi. fslam medeni-
yetinin "merkez" alanlan olarak tanimlanabilecek yorelerin klasik
ataerkillik alanlanyla cakigmasi bu birbirine kangtirmayr kugkusuz
kolaylastinyor, yamlgiy: besliyordu. Yoksa farkli yerel akrabahk
sistemlerinin Islam'la eklemlenmesi gok farkli sonuglar dogurabili-
yordu. Dolayisiyla, eer giintimiiziin Miisliiman toplumlarinda gi-
derek artan benzerlikler varsa bunlann kaynag: dinde degil, mo-
dem bir olgu olan dinin siyasallagtinimasi ve modermn siyasi kimlik
miicadelelerinde aranmalidir. Giderek yaygimlagan kiiresellegsme
siirekli bir uluslararas: insan, para, mal ve fikir trafigiyle bu kimlik
arayiglarina devamh olarak yeni boyutlar eklemektedir,

Yine de 80'li yillann feminist kuraminda saglam bir yere otur-
mus gibi goriinen ataerkillik (patriarka) kavram beni bir tiirli tat-
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min etmiyordu. Erkek egemenligi sistemlerindeki derin farkhilikla-
1t tekil bir ataerkillik kavraminda toplamaya kalkismak yararsiz-
dan da &te, kadinlanin somut ortamlarda benimsedikleri yagam
stratejiterini dogru bigimde kavramarmza engel olabilir ve "kadin-
lar, kadin olduklan igin ezilirler" gibt basmakalip ve igeriksiz for-
miillere gotiirebilirdi. Nitekim birgok Batili radikal feminist bu tu-
zaga diigmiis, onlarin deneyimlerini ve diinya goriiglerini paylagma-
yan Uglincii Diinyal: ve Batth siyah kadinlann kiiltir emperyaliz-
mi suglamalarnyla karg: kargiya kalmiglardi. Paris'te oturan bir ka-
dinin bakis agisindan értiinen bir Cezayirhi kadin, bu karar kendi-
si vermig olsa bile, ancak ezilmigligini sergiliyor olabilirdi. Kendi
toplumunda farklh miicadeleler i¢inde olan Cezayirli kadin ise, bu
tammlama karsisinda kendi toplumunun en sevmedigi ayiplarin:
ortmeye kalkigmaya varacak kadar hiddetlenebiliyordu. Kadin
haklarinda evrensellik mi, kitltiire 6zgii haklar m1 tartagmasi siiriip
giderken, ben hep kadinlann —birbirlerinden ne kadar farkh olur-
larsa olsunlar— kendi giindemlerini kavramaya caligiyordum, Benti
en cok ilgilendirenler de ABD'de kiirtaja kargi miicadele eden ka-
dinlar, Cin'de esitlikgi aile yasasina karg: bag kaldiranlar ve Iran'da
Humeyni yanlisy, drtiinmeyi talep eden kadinlard:. Bu iigi beni ka-
dmnlarin toplumsal uyum, savunma ve direnis stratejileri iizerinde
caligmaya itti. .

Acaba ataerkillik kavramundan vazgecip kadmnlann toplumsal
uyum ve direnig stratejileri iizerinde odaklanan bir bakis agis1 ge-
ligtirsek ne olurdu? Bu bizi yayginlig1 yadsinamayacak erkek ege-
menliginden kavram olarak vazgecmeye degil, ama onun aldig bi-
cimleri daha hassas bir bigimde tanimlamaya gotiirebilirdi. “Ata-
erkil pazarlik” kavramum bu boglugu doldurabilmek igin geligtir-
dim. Ashnda bu kavram gok basit bir mantiga dayantyordu; kadin-
larin haklanm savuamak igin benimsedikleri yollar bir 6lgiide igin-
de bulunduklan sistemin mantifiyla agiklanabilirdi. Biitiin ege-
menlik sistemlerinde oldugu gibi erkek egemenlik sistemlerinin de
hem koruyucu, hem baskici 8geleri vardir ve her sistem i¢inde ka-
dinlann da kendi gii¢ ve 6zerklik kaynaklar mevcuttur. Dolayisiy-
12 onlan eziyormug gibi goriinen sistemlere kadmlar da erkekler
kadar bagh olabilir. Ancak "ataerkil pazarhk"lar birtakim kargiltk-
I beklentilerin yerine getirilecegi varsayrmina dayanir ve bu bek-
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lentilerin niteligi toplumdan topluma degisebilir. Ornegin, Afrika
poligamisinde erkegin kanisinin ve gocuklannn bakimindan mad-
di olarak tam sorumln olmas: beklentisi yoktur; buna kargilik ka-
dina ait ayn gelir getiren bir i alam vardir ve bu alan iizerinde er-
kek hak iddia edemez. Kadinlarin mekinda tecrit edildigi ve ev di-
sindaki hareketliliginin simirlandifi Ortadogu ve Giiney Asya top-
lumlaninda ise erkegin ailenin maddi ihtiyaglarim tamamen kargi-
lamas: beklentisi vardir.

En ¢etin sorunlar toplumsal degigmelerin bu karsihikh beklenti-
leri gecersiz hale getirdigi ve ataerkil pazarlikiann simirlarimin zor-
landigs durumlarda yagamur. Boyle bir agmaz kargisinda kadinlann
cesitli tepkileri olabilir. Bunlan kabaca sistemi onarmaya veya alt
etmeye yonelik eylemler olarak gorebiliriz. ABD érnegini ele alir-
sak, ikinci dalga feminist hareketin ailede onemli degisiklikler ol-
dugu bir devreye rastladigim goriiriiz. Sadece ailesine bakan, ken-
disine ait geliri olmayan kadinin birdenbire kendini boganmig ve
desteksiz bulma olasih: 19507erden sonra keskin bir gekilde art-
g ve iiniversiteye sirf "uygun bir eg” bulmak icin giden kadinlar
devri kapannugti. Omiir boyu aile iginde korunma vaadiyle biiyii-
tiilmiig ve terk edilmig veya kendini ger¢eklegtirememis kadinlarin
ofkesi feminist hareketi hi¢ kuskusuz besledi. Ne ilgingtir ki, aile
i¢indeki kadin-erkek iligkilerinin baskict yénlerini elestiren bu fe-
ministler bir anlamda iglerligini kaybetmis bir kurumdan sz edi-
yorlardi. Radikal bir soylem gibi goriinen feminizm, aym1 zaman-
da, bence, tepkisel bir tavir aligti. Aileyi baskzci bir kurum olarak
tammlayan feministlerin kargisindaysa aileyi onarmaya ve statiiko-
cu bir ataerkil pazarlig siirdiirmeye galigan sagc1 kadinlar vardi.
Onlara gore kadinin aile digina itilmesi onlan daha da giigsiiz ve sa-
vunmasiz hale getiriyor, erkekleri ise daha da sorumsuz kiliyordu.
Tabii ki sorun, ailenin sarsimasma karsin, kadinlarin gii¢ ve gi-
vence kazanmasina yol acabilecek alternatiflerin olugmamis olma-
styd1. Dolayisiyla, kadinlanin yarattiklan ya da benimsedikleri stra-
tejileri elegtirmeden énce, onlarin hangi yapisal agmazlardan kay-
naklandifim iyi anlamak gerekir.

Yukanda ozetlemeye ¢aligtifim galigma programa elimde bir-
¢ok yan iiriin birakmigti. O zamana kadar toplumsal cinsiyetin ge-
sitli ideolojilerde ve sbylemlerde nasii yapilandinldif: konusu arag-
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tirmalanmmn merkezinde degildi. Oysa, "Kadn, Islam ve Devlet"
projesi beni birgok ideolojiyle ve 6zellikle milliyetgi soylemle kar-
5t kargtya birakmisti. Kadin sorununun sadece kadinla ilgili oima-
yip toplumun genel gidiginin teghis edildigi bir siyasi miicadele ala-
m oldugu agikt1. "Cariyeler, Fettan Kadinfar ve Yoldaglar: Tiirk Ro-
maninda Kadin imgeleri" yazisinda Tanzimat dénemiyle Camhuri-
yet'in ilk yillari arasinda yazilomg romanlar aracilifiyla kadinla il-
gili soylemlerin gegirdifi doniigiimlier kavramaya ¢alighm. Halide
Edib'in romanlanndaki milliyet¢i kadin kahraman tipi kadin cinsel-
liginin artik kapatiima yoluyla olmasa bile bastinlma yoluyla dene-
tim altinda tutulduguna ve kadinin kamu alaninda ancak cinsiyetsiz
bir yoldag olarak kabul edilebilecegine isaret ediyordu. Milliyetgi
soylem kadmun davraniglanyla toplumun gerefi arasindaki denk-
lem agisindan belki de Islami séylemden ¢ok fazla aynlmmyordu.
Kadinlann ait olduklan topluluklarda "8tekiler” arasindaki sim-
nn “kiiltiire uygun" davramglar araciliftyla cizilmesi bir anlamda
onlan tutsak ahiyor ve kadinlann modem yurttaglik haklarnim geger-
siz kiliyordu. "Kimlik Kavram ve Yetersizlikleri: Kadutlar ve Ulus”
yazisinda bu fikri aciyor ve 6zellikle milliyetci devlet politikalarn-
da kadinlarin iggal ettigi konumun belirsizlik ve geligkilerini ince-
liyorum. Bir yandan milliyet¢i projelerin modernlegmeci unsuru
kadinlan egit yurttaglar olarak toplumun kamusal alaninda yer al-
maya davet ediyor, diger yandan bozulmamusg bir milli kiiltiir{in ta-
styicilifim yapma gorevi de kadinlara yiikleniyor ve "modem”in
tehlikeleri degigen kadin davramglarinda aranabiliyordu. Bu sart-
larda, 6rmegin Hindistan gibi bir laik devlet denemesiyle yola cikan
iilkelerde bagimsizhik sonrasinda devietin gecirdigi mesruiyet bu-
nalimian ve cemaatgilik akimlannin canlanmas: kadinlan kendi ait
olduklan dinsel toplumlann kurallanna terk edebiliyordu. Sdyle ki,
1987 senesinde Deroala kentinde yer alan bir sati (dul yakma) ola-
y1 Hindu kadinhinin ve milli degerlerin bayragi mertebesine yiik-
seltilmig, olay yeri adeta bir panayira doniiserek iilkenin gesitli yo-
relerinden ziyaretci gekmigti.2 Asirn Hindu milliyetgiligini ve Miis-
liiman aleyhtarh@im koriikleyen BJP gibi partiler ise bu tarz gdste-

2. Hindu édetlerinde yakilma ySntemiyle defnedilen 8li erkegin dul karisi-
nin ayn1 zamanda yakilmas: gelenegi vardi. Ancak bu 4det bazi yore ve kastlaria
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-rileri siyasi sermaye olarak kullanmaktan geri kalmamiglardi. Mil-
li kimlik pazarhklannin kadinlarin bedenleri lizerinden yapilmasi
esit yurttaghk iddialanm adeta giiliing duruma diigiirmekteydi.

1980'lerin ortalarindan itibaren artik ¢aligma alaninun "kadin"
terimiyle tam kavranamayacagini sezmeye baglamigtim. Ataerkillik
konusunu ¢oziimlemeye ¢ahisnfim senelerde bile aslinda sadece
kadnlara degil kadimlarla erkeklerin kargthikl: iligkilerine ve bunla-
nn ne gibi doniisiimler gecirdigine bakmigtim. Ancak erkek ege-
menliginin kendini kadin-erkek iligkilerinde ifade ettifii gibi eksik
bir anlayisla calismakta oldugum i¢in dikkatimi yogun bigimde ai-
le ve akrabahk kurumlarnina yonelimisgtim. Oysa, devlet ve milliyet-
cilikle ilgili caligmalarim bana ataerkillifin ¢ok cesitli ideolojik ve
kurumsal baglamlarda hem ifade hem de destek bulabilecegini gos-
termigti. Bu nedenle, "Ataerkil Oriintiiler: Tiirk Toplumunda Erkek
Egemenliginin Coziimlenmesine Yonelik Notlar" tipki daha énceki
dénemimin "Kurtulmug ama Ozgiirlesmis mi?” yazis1 gibi birtakim
yeni sezgilerin ug vermeye bagladifi bir gecis yazisidir.

O siralarda feminist kuram dnemhi degisiklikler geciriyor ve
“kadin” terimi giderek yerini toplumsal cinsiyet (gender) kavrami-
na terk ediyordu. Post-yapisalcl feministler ise "kadin” ve “erkek"
oznelerinin sabit ve yeknesak olmadigini, bu 6znelerin tarihselligi
olan soylemler aracthigiyla yapilandigim ileri siiriiyorlardi. Kugku-
suz bunda Foucault'nun Cinselligin Tarihi'nde gelistirdigi yaklagi-
min pay1 biiyiiktii. Artik belki de gesitli “kadinliklar” ve “erkeklik-
ler"den s6z etmek daha yerinde olacakti. Ne var ki, "Ataerkil Oriin-
tiller"i yazdigim siralarda ben bu akimlardan fazla etkilenmemig,
kendi ortaya attigim ataerkillik ¢6ziimlemesinin eksiklikleriyle ug-
ragiyordum. Daha once erkek egemenliginin gesitlenme bigimleri-
ni farklt toplumlara bakarak aramugtim. Oysa her toplumun kendi
icinde de erkek egemenligini farkli bigimlerde yeniden iireten, za-
yiflatan veya pekistiren kurumiar vardir ve bu kurumlar tekil bir
ataerkil mantif1 yansitmadig: gibi aym zamanda birbirleriyle gelig-
kiye de diigebilirler. Tiirkiye émeginde de bu kargit-akimlan izle-
mek miimkiindii. Ancak bu yazidaki esas yenilik ataerkilligin ¢&-

simirh olup, modem ¢agda yasaklanmig ve ortadan kalkmigtir. Bu olay o agidan
daha da anlamlidir,
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ziimlenmesinde erkekler arasindaki tktidar ve egemenlik iligkileri-
ni ilk kez 6n plana getirmek istegimdi. Bu da kadinlarm dislandif
spor kuliipleri, yatih okullar ve ordunun ataerkilligin yeniden iire-
tilmesinde kilit kurumlar olarak incelenmesini gerektiriyordu. Er-
kek kimliklerinin toplumda iktidar ve egemenligin kurumsallasma
bigimleriyle yakindan ilgili oldufunu diigiintiyor ve bunlarin top-
lumdaki baski ve giddet uygulamalanyla iliskisini merak ediyor-
dum. Bu meraki heniiz tatmin edememis olmakla birlikte (bu ancak
bir erkedin gergeklestirebilecegi bir aragtirmada olabilecek) erkek
kimliklerinin incelenmesini artik giindemime almigtim.

"Erkeklik Paradokslan" yazis1 "Kadn, islam ve Deviet"ten ar-
takalan cevaplanmamug bir soruyu kurcahyor: Kadinlara kargt ay-
nmcuifin bu kadar bariz oldugu Ortadogu ve Giiney Asya toplum-
larinda nasil oluyordu da kadinlarin haklanm savunan ilk reform-
cular hep erkek oluyordu? Bu erkek feminizmi ne gekilde agiklana-
bilirdi? “Cariyeler, Fettan Kadinlar ve Yoldaglar" yazisinda bu so-
- ruya son tahlilde beni tatmin etmeyen bir yamt getirmigtim; moder-
nist ve reformcu erkekler toplumlarinin kendilerini bask: altina
alan yonlerini kadinlann ezilmigligi ve ¢aresizligini one siirerek
elegtiriyorlardi. Yani asil giindemleri kadinlann degil kendilerinin
ozgirlesmesiyle ilgiliydi. Bu kismen dogru olsa bile, yine de hem
tam agiklayic1 degildi, hem de ne diigiindiiklerini ashinda tam da
bilmedigim birgok erkege haksizlik ediyor olabilirdim. Bu agama-
da kadinlifi ve erkekliZi tekil ve yeknesak dzneler olarak ele al-
maktan vazgeemis kuramcilann yaklagimlanndan ¢ok yararlan-
dim. Ozellikie, Connell'in "hegemonyaci erkeklik" kavram bana
her topluma belirli bir evrede hakim olan bir erkeklik sdyleminin
yan sira ezilen, ikincil, bastirilan erkeklikler oldugunu da hatrlat-
t1. Bu gozle bakinca aynmcihga dayanan ve baba otoritesinin mut-
lak oldugu bir toplumda erkek ¢ocugu olarak yetigmenin birgok
psikolojik yiikii beraberinde getirecegi agiktr. Daha once kadinla-
rin yagam dongiisiine gosterdigim hassasiyeti erkeklerin yagamina
uygulamanus ve ataerkilligin erkekler iizerinde baskicihfim goéz-
den kagurnmgtim. Bu yazi toplumsal cinsiyete dayah kimliklerin
karmagikligint ve tarihselligini nihayet giindemime sokmug oldu.

"Modernin Cinsiyeti: Tiirk Modernlesmesi Uzerine Caligmalar-
da Gozden Kaginlan Yonler” yazis1 toplumsal cinsiyetin tarihselli-
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gini Tiirkiye'de geligen "modem"lik anlayislannin cercevesinde in-
celiyor. Modemlik sbylemi aileyi, cinsellifi ve cinsiyete dayah
kimlikleri hedef almug, Tiirkiye'de yeni kadin ve erkek kimlikleri
yaratmigtir. Bunlar kigisel kimlik ifadeleri olmakla kalmamug top-
lumdaki statil, prestij ve altkiiltiir farkliliklannin sergilendigi kiiltiir
alanlan haline gelmiglerdir. Farkh kadmlik ve erkeklik ifadeleri
simdi daha genig toplumsal kimlik arayislar iginde gekilleniyor ve
bize geligtirebilecegimiz yeni aragtirma giindemlen konusunda
ipuglan veriyor. Tiirkiye'deki toplumbilim galigmalarinda goriilen
kiiltiirel ¢dziimleme eksikligi sadece toplumsal cinsiyetle ilgili ¢a-
higmalar yaparak giderilemez. Bunlarin ancak verimli bir baglangic
noktas: olabilecegini diiiiniiyorum.

Bu yazida ve bu kitabin kendi iginde, birtakim gidig-geligler,
tekrarlar, yamlmalar, kendini diizeltmeler, aynm1 konuyu tekrar tek-
rar ele ahglarla okurumu yormus olabilecegimi diigiiniiyorum. An-
cak bu derlemenin bir arayis, hatta bir takip olarak diigiiniilmesini
istiyorum; avim siirerken etrafinda giderek daralan daireler gizen
ve arada sirada da yanlig avin peginden gittigini fark ederek yon de-
gistiren bir iz siiriiciiniinki gibi. Bu, yaklagimlarimda bir siireklilik
ve i¢ mantik oldugu gibi zaman zaman sigramalar ve kopukluklar
oldugunu da gosteriyor; tipki kadin aragtirmalan alanimin gegirdigi
sancih degisimlerde oldugu gibi. Ister istemez okurumu agik bir
giindemle karst kargiya birakiyorum; on yil sonra bu kitaba geri
baktifimda ne kadar yeni mesafe kat etmis olabilecegimi simdiden
kestirmek gii¢c. Ancak, simdiye kadar yazdiklanm Tiirkiyeli —ka-
din, erkek— biitiin feministlere armagan ediyorum.



