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Muhafazakéarlar Interneti Neden Kazaniyor?

Bir¢ok insan internetin diinyayr demokratiklestirmeye yardimci olacagini diisiiniiyordu.
Daha fazla insan ve grup bilgiye erisebilecek ve tepeden tirnaga harekete ge¢gme kabiliyeti, giic
yogunlagmalarini gitgide zayiflatacakti—en azindan fikir buydu. Ancak gercekte oldukga farkli
olmustur: Internet diinyay1 demokratiklestirmek yerine, yeni boliinmeler yaratarak ve ayni
zamanda gii¢ yapisini saglamlagtirarak onu istikrarsizlagtirdi.

Bu, sosyolog Jen Schradie’nin The Revolution That Wasn’t adl1 yeni kitabinda anlattig1
bir hikaye. Schradie, teknolojinin yalnizca oyun alanini beraberlemekte bagarisiz oldugunu
degil, aslinda “dijital bir aktivizm boslugu yaratarak” kas yapayim derken goz ¢ikardigini iddia
ediyor. Gii¢ ve organizasyon arasindaki farkliliklarin, ¢alisgan sinif hareketlerini tabandan
oydugunu ve otoriter gruplari cesaretlendirdigini soyliiyor.

Schradie ile biitiin bunlarin olasi sonucglar1 ve neden internetin toplumlarimizdaki en
niifuzlu giiclerin cephaneligindeki bagka bir silaha doniistiigii konularinda soylestik.
Sohbetimizin hafifce diizenlenmis metni asagidaki gibidir.

kksk

Sean Illing: Bence cogu insan hdld internet ve sosyal medyayt her iki taraftaki politik
aktorler tarafindan somiiriilebilecek tarafsiz araglar olarak goriiyor. Bu yanlis mi?

Jen Schradie: Internet bir aractir ve bu anlamda notrdiir, ancak tipki gegmisten gelen
diger iletisim araclar1 gibi, daha fazla giice sahip, daha fazla kaynaga sahip, daha fazla
organizasyona sahip insanlar bundan faydalanabilmistir.

Televizyon gibi bir seyi ele alalim. Teoride, bazi lisans sorunlarina ragmen, yeterince
paras1 varsa herkes bir televizyon istasyonu satin alabilir —ama bu isler boyle yiirlimez.
Tarafsizlik fikri internet icin daha dogru goziikiiyor ¢iinkii bilgi dagitmanin maliyeti televizyon
veya radyo ya da diger iletisim araglar1 gibi bir seyden cok daha diigiik. Bununla birlikte,
internetten tam anlamiyla faydalanmak icin hala oldukc¢a zengin kaynaklara, zamana ve
motivasyona ihtiyaciniz var. Bunu yapmaya parasi yeten, dogru dijital stratejiyi finanse
edebilen insanlar, kendi lehlerine biiyiik bir dengesizlik yaratiyorlar.

Sean Illing: Dijital devrimin politik olarak tehlikeli oldugu ne zaman gozle goriiniir hale
geldi?

Jen Schradie: Birka¢ onemli degisiklik oldu. 2006, ¢cok 6nemli bir andir. O zamanlar
hala internetin bu iitopik manzarasina sahiptik. O y1l, Time’1n “sizi” onlarin “y1lin kigisi” olarak
adlandirdig1 yildi. On kapakta bir bilgisayar monitoriiniin yansimasi vardi ve bu sizin bir birey
olarak c¢evrimigi icerik yaratabileceginiz ve bu yeni kamusal alana istirak edebileceginiz
anlamma geliyordu. Bircok sosyal medya platformu ya o dolaylarda piyasaya siiriildii ya da
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kamuya mal oldu. Facebook o yil kamu kullanimina agildi; bu yiizden o yil bu iitopik bakig
acist icin gercekten ¢cok onemli bir yildi.

2011 bagka bir sarka¢ salinimiydi; ¢iinkii o, Arap Bahari’nin gelistigini gordiigiimiiz ve
tim o Twitter ve Facebook devrimleri konusmalarmmn oldugu yildi. Ayrica Ispanya'da
Indignados Hareketi ve ABD'de filizlenen Occupy Wall Street Hareketi vardi. Internet tiim
bunlarin biiyiik bir parcasiydi. Ama sonra ortalik darmadagin olmaya basladi. Gamergate
Skandali, cinsiyetgilik ve taciz patlamasi ortaya cikti. Edward Snowden ve kiiresel gozetleme
konusunda ifsaatlar vardi. Ve sonra, tabii ki, 2016; Brexit Siireci ve Donald Trump’in
secilmesiyle gercekten battigimiz yildir. Fakat 2014’te dijital aktivizmi arastirryordum ve
bircok insanmin diisiincelerine kargin, muhafazakérlarin ve otoriter giiclerin dijital alanin
kontroliinii ele gecirdigini diisliindiim.

Sean Illing: Nedenmis 0? Muhafazakarligin oziinde onu dijital alanda daha etkili kilan
dogal bir sey mi var? Yoksa bu bosluk sadece kaynak egitsizlikleriyle mi ilgili?

Jen Schradie: Basit cevap, muhafazakarlarin muhtemelen daha fazla kaynaga sahip
olduklar1 ve bundan faydalanmaya daha yatkin olmalaridir. Diger cevap ise, cevrimi¢i aktivizmi
tesvik etmek icin gerekli olan dijital emegi angaje etmeyi kolaylastiran hiyerarsik altyapilara
sahip olma olasiliklarinin daha yiiksek olmasidir. Bagka bir deyisle, daha yukaridan asagiya
organizasyonlara sahip olma egilimindedirler ve bu da ig giicii dagitmanin ve mesaj iletmenin
daha etkili bir yoludur.

Gergek ideolojinin kendisi acisindan, muhafazakarlifin dogasinda cevrimici reklam
yapmay1 kolaylagtiran bir sey oldugunu diisiinliyorum. Muhafazakarlar, 6zellikle 6zgiirliik gibi
basit ve net mesajlara odaklanma egilimindedir. Sol, bu genel hiisniyet fikrine odaklanma
egilimindedir. Muhafazakarlar saldirilarinda, diyelim ki Obamacare’e karsi olanlarda,
genellikle tekildir. Sol ¢ok cesitli ses yelpazeleri ister. Sol, bircok farkli insan1 ve bir¢ok farkli
meseleyi dahil etmeyi isteme egilimindedir ve sonug iletisim kurmanin daha zor oldugu karigik
bir mesajdir.

Sean Illing: Muhafazakarlar, bir tiir eziyet ¢ilginligindan yararlantyor gibi goriiniiyor.
Kendilerini ana akima karst bir tepki olarak nitelendirdikleri icin, politik dogruluk caginda
“hakikatcilar” olduklar: icin igerikleri, daha hizli ¢evrimici yayiliyor, yani alternatif
haberlerin sitesi. Ciinkii kendilerini ana akima karsi bir tepki olarak nitelendiriyorlar, ciinkii
onlar bir siyasi dogruculuk caginda “dogruyu soyleyenler”, onlarin icerikleri, ki bu da
alternatif haber sitelerinin ta kendisidir; ¢cevrimici olarak daha hizli yayiliyor.

Jen Schradie: Acikg¢asi bu, bunu anlatmanin harika bir yolu. Ve bence bu 6nemli bir
nokta.

Sean Illing: Sol ve sag interneti esasen farkli yollarla mi kullaniyor? Farkli sekilde mi
iletisim kuruyorlar? Farkli sekilde mi orgiitleniyorlar ya da ¢capraz tozlastyorlar?

Jen Schradie: Muhafazakarlar ve liberallerin her ikisi de kendi filtreleme baloncugu
versiyonlarina sahipler ancak ben bu baloncuklarin niteliksel olarak cok farkli olduklarim
buldum. Sol, bircok insan1 orgiitlemekle ve ¢ok katilimci bir yolla agi8a ¢cikarmakla ilgileniyor.
Farzimuhal, sik¢a sendika toplantisindan sonra bir araya gelen, dayanigsma i¢cinde yumruklarim
yiikselten, daha fazla insan kalabalif1 ve daha fazla etkinlik fotografi gordiim. Sagda daha
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yaygin olan sey, ulusal meselelere, memlere ve makaleleri yorumlarla paylagmaya daha biiyiik
bir odaklanmaydi. Tabandan seferberlige daha az vurgu vardi. Tesiri etkili farklilik da buydu.

Ornegin, aragtirmamin ¢ogunu yaptigim Cay Partisi ve Kuzey Carolina’daki diger agiri
sag gruplar, ulusal politikalarla yerel olaylardan daha fazla ilgileniyorlardi. Yerel olarak
orgiitlenmeye dahillerdi ancak bu daha genis ulusal muhafazakir medya ekosistemine
katilmaya daha fazla odaklanmiglard:.

Sean Illing: Diger taraftan, dijital cagda aktivizm daha kolay ciinkii izleyici / dinleyici /
okuyucu kitlesine ulagabilir ve onlari harekete gecirebilirsiniz, bununla birlikte, diger taraftan,
bu, her seyi onemsizlestiriyor gibi goriinen bir sekilde katilim engelini diisiirdii.

Jen Schradie: Hashtag aktivizminin tek bagima ¢ok sinirlt oldugunu kabul ediyorum.
Internetle ya da o olmadan sosyal hareketler insa etmek, yaratmak ve yaymak her zaman ¢ok
ugrastirmistir. Hashtagler internete yayildiginda bile genellikle arkasinda ¢ok fazla calisma
vardir. Ister #MeToo hareketinden veya isterse diger sosyal hareketlerden bahsedelim, re-tweet
edilen tweetlere, insanlarin hayal giiciinii yakalayanlara dikkatle bakarsaniz, bunlar siklikla
belirli bir durusu olan insanlarin veya iinliilerindir. Ve onlar i¢in o noktaya gelebilmek cok
caligsma gerektirir.

Simdilerde, oncelikle, belki {inlii bir aktore ya da aktriste veya ¢ok politik niifuza sahip
olmayan bir politik hareket i¢in o hashtagi ¢cevrimi¢i olarak yaymak icin ihtiya¢ duyacaklari
sey; ya bir goniilli ordusu, muhtemelen bir robot ordusu, ya da olay yerinde ¢evrimdigt bir
orgiitlenmedir. Ve yine, o tiir bir i ¢ikarmak cok fazla paraya ve kaynaga mal olur.

Sean Illing: Interneti demokrasiye karsi varolussal bir tehdit olarak goriiyor musunuz?

Jen Schradie: Bu harika bir soru. Internetin, varolugsal ya da degil, demokrasiye kars:
bir tehdit oldugunu diisiinmiiyorum; ciinkii onu, iyilik ya da kétiiliik i¢cin kullanilabilecek bir
arag olarak goriiyorum.

Sean Illing: Fakat kontrol edilebilir bir ara¢ nmi?

Jen Schradie: Ne demek istediginizi anliyorum. Bence ara¢ toplumumuzda olanlar1 daha
kapsaml1 bir bicimde yansitiyor. “En nihayetinde bu, aragla ilgili degil; toplumumuzdaki bazi
insanlara digerlerine gore avantajlar saglayan esitsizliklerle ilgilidir.” Ve bu esitsizlikler,
internete sahip olsak da olmasak da her zaman kendilerini gosterecektir. Bu yiizden sanirim,
araglarin kendilerine ¢ok fazla gii¢c bahsetmekte biraz tereddiit ediyorum.

Sean Illing: Sanal politikanin gelecegi nasil goriiniiyor? Nereye gidiyoruz?

Jen Schradie: Pekala, eger onu giiden yapisal esitsizlikler konusunda ciddiyetle
diisiinmeden dijital teknolojinin bu esitlik¢i alan oldugunu tasavvur etmeye devam edersek, o
zaman sorunlarimizin daha kétiiye gidecegini ve dijital aktivizm u¢urumunun derinlesecegini
diigiiniiyorum.

Facebook’un iyilestirildigini gormek ve eger Facebook’a ikame, kar gdzetmeyen acik
kaynakl1 bir sosyal medya yaratabilseydik harika olurdu. Buna katilmaktan mutlu olurdum ve
cok daha iyi durumda olacagimizi diisiinliyorum. Sonugcta, eger dijital teknolojinin insanlarin
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elinde olmasini istiyorsak, sosyal sinif esitsizliklerini irdelemek zorunda kalacagiz. Bu, tiim
diger esitsizliklere yol acan esitsizliktir ve bunun iizerine gitmek zorundayiz.
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Kayda Deger Akademik Metinler mottosuyla, 10 Agustos 2015 tarihinde yayin hayatina
baslayan sosyalbilimler.org, sosyal bilimler alaninda caligma ytiriiten her bireyin yararlanmasina veya
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